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Beschlussvorlage

offentlich ST.INGBERT

Bebauungsplan Nr. 1004.01 "Campus Sud":
Satzungsbeschluss

Organisationseinheit: Datum
Stadtentwicklung (61) 09.09.2024
Beratungsfolge

Ortsrat St. Ingbert-Mitte Anhorung 25.09.2024
Stadtentwmklungs-, Biospharen-, Umwelt- Vorberatung 25 09.2024
und Demographieausschuss

Stadtrat Entscheidung 25.09.2024

Beschlussvorschlag

1. Abwagungsbeschluss: Gemal § 1 Abs. 7 Baugesetzbuch (BauGB) wird die
Abwaéagung der eingegangenen Stellungnahmen zum Bebauungsplan Nr. 1004.01
,Campus Sid“ gemaR der beiliegenden Vorlage sowie die Ubernahme des
Abwégungsergebnisses in die Planung beschlossen. Anlage 1 — Abwagungsvorlage
— ist Teil des Beschlusses.

2. Satzungsbeschluss: Gemal § 10 BauGB wird der Bebauungsplan Nr. 1004.01
»,campus Sud®, bestehend aus der Planzeichnung (Teil A), dem Textteil (Teil B),
sowie der Begriundung als Satzung beschlossen.

Die Planunterlagen — Stand Satzung — werden gebilligt. Anlage 2 [Planzeichnung
(Teil A) und Textliche Festsetzungen (Teil B)], Anlage 3 (Begriindung) sowie die
Fachgutachten [Uberprifung auf Fledermausquartiere, Fachbeitrag Natur- und
Artenschutz, Schalltechnisches Gutachten, Verkehrsuntersuchung (Anlagen 4-7)]
sind Teil des Beschlusses.

Sachverhalt

Auf dem ehemaligen Betriebsgeldnde der Firma ,Préazisionstechnik Neumann“ soll ein
zentrumsnaher Innovationsstandort (Campus Siud) fur Forschung und Entwicklung
entstehen.

Bisher beurteilte sich die planungsrechtliche Zulassigkeit nach § 34 BauGB (Zulassigkeit von
Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile). Auf dieser Grundlage
konnte die geplante Nutzung nicht realisiert werden. Zur planungsrechtlichen Umsetzung des
Vorhabens hat es daher der Aufstellung eines Bebauungsplanes bedurft.

Der Bebauungsplan wurde im beschleunigten Verfahren nach 8 13a BauGB
(Bebauungsplane der Innenentwicklung) durchgefiihrt. Es handelt sich bei der Planung um
eine MalRnahme der Wiedernutzbarmachung einer innerstadtischen Flache.

Die Aufstellung des Bebauungsplans wurde bereits in der Sitzung vom 12. Oktober 2022
vom Stadtrat beschlossen. In der Sitzung vom 12. Dezember 2023 wurde die
Entwurfsannahme sowie die Offenlage des Bebauungsplanes gemal? § 4 Abs. 2 BauGB
sowie die Durchfiihrung der Beteiligung nach § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Die Offenlage sowie die Durchfiihrung der Beteiligung der Behdrden fand vom 04. Marz
2024 bis einschlief3lich 05. April 2024 statt. Folgende Stellungnahmen gingen dabei ein:
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Landesbetrieb fiir StraRenbau (LfS)

Der LfS hat in seiner Stellungnahme vom 26. Marz 2024 darauf hingewiesen, dass der
Nachweis zu erbringen ist, dass die Anbindung des Entwicklungsgebietes an die L.1.O. 119
bzw. die ErschlieBung des Knotenpunktes verkehrssicher und leistungsfahig erfolgen muss.
Das in diesem Zusammenhang vorgelegte Verkehrsgutachten des Biros PJG konnte aus
Sicht des LfS keine abschlieBende Beurteilung darlegen, so dass im Nachgang ein
erganzendes Verkehrsgutachten in Auftrag gegeben wurde (Buro Habermehl + Follimann).

Das Verkehrsgutachten hat Folgendes ergeben:

Durch die geplanten Entwicklungen ,Campus Sud* und ,Alte Schmelz* kommt es im Zuge
der Saarbricker StrafBe (L119) zu einer deutlichen Erhéhung der Verkehrsbelastungen. Die
derzeit vorfahrtsgeregelten Knotenpunkte im Netzabschnitt ,Am Giterbahnhof und
Alleestral3e sind in der Prognose — auch im Kontext der engen Knotenpunktabstédnde — nicht
mehr leistungsfahig.

Zur Gewahrleistung eines sicheren und leistungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die
Knotenpunkte ,Am Giterbahnhof‘ und Alleestrale zu signalisieren. Die Engstelle ,Am
Guterbahnhof* muss dabei Bestandteil der Signalsteuerung in der Saarbriicker Stral3e sein.
Der betrachtete Netzabschnitt ist zu koordinieren.

Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw. eine Entlastung im Wohnquartier zu erzielen, wird
— gemal} Planfall 3 — zusatzlich ein Durchfahrtsverbot in der StralBe ,Im Schmelzerwald®
empfohlen. Hierdurch wird gleichzeitig eine Verbesserung der Leistungsfahigkeit im Zuge der
Saarbricker Stral3e erzielt. Planfall 3 ist die verkehrstechnische Vorzugsvariante im Rahmen
der Baurechtsschaffung.

Verbleibender Handlungsbedarf besteht in der Fuligangeranbindung der Stral’e ,Am
Guterbahnhof* an die Saarbriicker Stral3e. Bereits im Bestand ist das Angebot fir den Rad-
und insbesondere den FuRgangerverkehr im Bereich der Unterfihrung unzureichend.
Perspektivischer Losungsansatz ist — gemal Planfall 4 — die Umgestaltung der Unterfiihrung
als FuRganger-/ Radfahrerstraf3e. Fir den MIV ist eine neue Verbindungsstrale an die
WeststraBe vorgesehen. Auf der Saarbricker StraRe ist dann nur noch eine
FuRgangerschutzanlage erforderlich, was zusatzlich zu einer spirbaren Verbesserung des
Verkehrsablaufs fuhrt.

Mit der 0.g. MaRnahmen ist die auf3ere verkehrliche ErschlieRung der geplanten Entwicklung
»,campus Sud" sichergestellt.

Der LfS war bei der Erstellung des neuen Gutachtens eng eingebunden. Gemal erneuter
Stellungnahme des LfS (Schreiben vom 17. September 2024) bestehen nun auch keine
grundsatzlichen Einw&nde mehr hinsichtlich der verkehrlichen Nachweise und
Variantenvorschlage (siehe Abwagungssynopse, Anlage 1).

Oberste Forstbehorde

Mit Eingang des Schreibens vom 18. April 2024 ging der Hinweis der Obersten Forstbehorde
ein, dass sich innerhalb des Geltungsbereiches eine ca. 1,5 ha groRe Waldflache im Sinne
des § 2 Landeswaldgesetz befindet.

Die Hinweise der Forstbehdrde werden zur Kenntnis genommen. Durch die vorliegende
Planung wird demnach eine ca. 1,5 ha grol3e Waldflache zugunsten einer Sonderbauflache
umgewandelt. Bei der besagten Flache handelt es sich um eine junge, durch Sukzession
entstandene ,Waldflache®, die es in dieser Form vor 15 Jahren noch nicht gab (gesamte
Flache wurde 2009 vollstdndig gerodet). Die Flache befindet sich zudem in isolierter,
innerstadtischer Lage und wird von gewerblichen Nutzungen und Wohnbebauung umgrenzt.
Die Bedeutung der Flache fir die Umwelt ist somit aufgrund der v. g. umgebenden
Nutzungen eingeschrankt. Formal mag es sich bei der Flache zwar um Wald im Sinne des
Landeswaldgesetzes handeln, im Bestand stellt sich der Bereich jedoch als isolierte,
eingezaunte und somit nicht zugangliche Flache inmitten der bebauten Stadtlage von St.
Ingbert dar, die nicht die typischen Funktionen eines Waldes (u. a. Erholungsfunktion)
Ubernimmt.
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Ziel des Bebauungsplanes ist es nun, auf dem ehem. Neumann-Gelande in St. Ingbert einen
zentrumsnahen Innovationscampus anzusiedeln. Durch die Ausweisung eines
Sondergebietes in integrierter Lage wird die gewerbliche Brachflache revitalisiert und die
mittelstdndische Gewerbe- und Arbeitsplatzstruktur in der Mittelstadt nachhaltig gestarkt. Fur
die Mittelstadt St. Ingbert ist die Umsetzung des Projektes von enormer wirtschaftlicher
Bedeutung.

Seitens der Verwaltung wird empfohlen den Belang des Waldes in Bezug auf die Schaffung
von Arbeitspléatzen zuriickzuweisen.

Stellungnahmen von Anwohnern und Anwohnerinnen

Im Rahmen der Offenlage ist ferner eine Vielzahl an Bedenken der betroffenen Anwohner
aus den StralBen ,Im Schmelzer Wald“, ,Zur Schnapphahner Dell* sowie aus der
LautzentalstralR3e eingegangen, die sich im Wesentlichen auf die Verkehrssituation beziehen.
Am 23. September 2024 findet hierzu im Vorgriff auf die Ausschusssitzung ein
Informationsabend fir alle Betroffenen statt. Die neuen Erkenntnisse aus dem
Verkehrsgutachten sollen an diesem Abend detailliert vorgetragen werden. Die Ergebnisse
aus der Bulrgerbeteiligung werden in der Sitzung des Ortsrates St. Ingbert-Mitte, des
Stadtentwicklungsausschusses sowie des Stadtrates am 25. September 2024 mundlich
vorgetragen.

Die eingegangenen Stellungnahmen und die jeweiligen Abwagungsvorschlage sind in der als
Anlage 1 beigefligten Abwéagungsvorlage dargestellt.

Satzungsbeschluss

Aufgrund der engen Umsetzungszeitschiene seitens des Projektentwicklers wurde in der
Sitzung des Stadtrates vom 27. Juni 2024 vorsorglich der Beschluss einer erneuten
Offenlage gefasst. Diese ist jedoch nach Einschétzung der Fachplaner sowie nach
Abstimmung mit dem LfS als einziger Bedenkentrager bei den Tragern offentlicher Belange
nicht erforderlich. Gemal 8§ 4a Abs. 3 BauGB ist keine erneute Stellungnahme einzuholen,
wenn die Anderung oder Erganzung offensichtlich nicht zu einer erstmaligen oder starkeren
Beriihrung von Belangen fuhrt. Durch das neue Verkehrsgutachten sind keine neuen
Betroffenheiten entstanden, somit ist eine erneute Offenlage des Bebauungsplanes auch
nicht erforderlich.

Der Bebauungsplan soll in der nun vorliegenden Fassung als Satzung beschlossen werden.

Die Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sowie die Nachbargemeinden, die
sich zur Planung gedul3ert haben, werden von dem Ergebnis der Abwéagung in Kenntnis
gesetzt. Hierzu ist das Ergebnis der Abwagung der Offentlichkeit, den o. g. Behorden sowie
sonstigen Tragern offentlicher Belange und den Nachbargemeinden schriftlich mitzuteilen.

Der Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan ist gemall § 10 Abs. 3 BauGB ortsiblich
bekannt zu machen.

Auf die Voraussetzungen fir die Geltendmachung der Verletzung von Verfahrens- und
Formvorschriften und von Méngeln der Abwagung sowie die Rechtsfolgen der 8§ 214, 215
BauGB wird hingewiesen.

Unbeachtlich werden demnach:

1. eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche Verletzung der dort
bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften,

2. eine unter Bericksichtigung des § 214 Abs. 2 BauGB beachtliche Verletzung der
Vorschriften Uber das Verhéltnis des Bebauungsplans und des
Flachennutzungsplans und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Mangel des Abwagungsvorgangs,
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wenn sie nicht innerhalb eines Jahres seit Bekanntmachung des Bebauungsplanes schriftlich
gegeniber der Kommune unter Darlegung des die Verletzung begriindenden Sachverhalts
geltend gemacht worden sind. Dies gilt entsprechend, wenn Fehler nach § 214 Abs. 2a
BauGB beachtlich sind.

Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satz 1 und 2 sowie Abs. 4 BauGB wird hingewiesen.
Danach erléschen Entschadigungsanspriiche fur die in 88 39 bis 42 BauGB bezeichneten
eingetretenen Vermoégensnachteile, wenn nicht innerhalb von drei Jahren nach Ablauf des
Kalenderjahres, in dem die Vermodgensnachteile eingetreten sind, die Falligkeit des
Anspruchs herbeigefuhrt wird.

Satzungen, die unter Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften des
Kommunalselbstverwaltungsgesetzes (KSVG) oder aufgrund dieses Gesetzes zustande
gekommen sind, gelten ein Jahr nach der 6ffentlichen Bekanntmachung als von Anfang an
gultig zustande gekommen. Dies gilt nicht, wenn

1. die Vorschriften tUber die Genehmigung oder die o6ffentliche Bekanntmachung der
Satzung verletzt worden sind,

2. vor Ablauf der vorbezeichneten Frist (Satz 1 des § 12 Abs. 6 KSVG) der
Oberbirgermeister dem Beschluss widersprochen oder die
Kommunalaufsichtsbehtrde den Beschluss beanstandet hat oder der Verfahrens-
oder Formmangel gegeniiber der Kommune unter Bezeichnung der Tatsache, die
den Mangel ergibt, schriftlich gertigt worden ist.

In der Bekanntmachung ist gemaR 8§ 10 Abs. 3 BauGB ferner darauf hinzuweisen, wo der
Bebauungsplan eingesehen werden kann. Mit der Bekanntmachung tritt die Satzung in Kraft.

Finanzielle Auswirkungen
Fur die Kosten des Bauleitplanverfahrens sind Mittel unter der HH-Stelle 5.1.10.01
eingestellt.

Die Kosten fiir die gesetzlich vorgeschriebenen Veroffentlichungen werden aus dem
Deckungskreis GB 6 finanziert.

Anlage/n
1 Anlage 1 - Abwéagung
2 Anlage 2 - Planzeichnung
3 Anlage 3 - Begriindung
4 Anlage 4- Uberprifung auf Fledermausquartiere
5 Anlage 5 - Fachbeitrag Natur- und Artenschutz
6 Anlage 6 - Schalltechnisches Gutachten
7 Anlage 7 - Verkehrsuntersuchung
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MITTELSTADT ST. INGBERT, STADTTEIL ST. INGBERT-MITTE
AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANES NR. 1004.01 ,,CAMPUS SUD“

- Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB
- Abstimmung mit den Nachbargemeinden gem. 8 2 Abs. 2 BauGB
- Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Beschlussvorlage zur Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange gem. § 4

Abs. 2 BauGB sowie zur Abstimmung mit den Nachbargemeinden gem. § 2 Abs. 2 BauGB und zur
Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sowie der Nachbargemeinden fand
vom 04.03.2024 bis 05.04.2024 statt. Im Anschreiben vom 01.03.2024 wurde darauf hingewiesen, dass bei
NichtdulRerung davon ausgegangen wird, dass keine Bedenken und Anregungen vorliegen.

Parallel hierzu fand die Beteiligung der Offentlichketit statt.

Zur vorliegenden Planung haben sich Behdrden und sonstige Trager offentlicher Belange gedul3ert. Birgerin-
nen haben sich zur vorliegenden Planung ebenfalls gedulert.

Die gedauRBerten Anregungen werden, wie folgt beschrieben, in die Planung eingestellt.

Stand: 19.09.2024
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1 LANDESAMT FUR UMWELT-

UND ARBEITSSCHUTZ
Don-Bosco-StralRe 1
66119 Saarbriicken

Schreiben vom 08.04.2024
AZ: 6101-0038#0014/Sto

»2U der Aufstellung des o0.g. Bebauungsplanes in
der Mittelstadt St. Ingbert nehmen wir wie folgt
Stellung:

Bodenschutz

Die Uberpriifung des Plangebietes im Kataster
far Altlasten und altlastverdachtige Flachen
(ALKA) hat ergeben, dass der liberwiegende
Geltungsbereich des BBPs im Kataster folgen-
den Eintrag aufweist: IGB_22278 ,Schneider
Werke/Diehl/Gema/Bécker & Herzog/Neumann
Prazisionstechnik, in Sanierung befindlich®.

Aus der jahrzehntelangen Nutzung des Berei-
ches durch Gberwiegend metallverarbeitende In-
dustrie- und Gewerbebetriebe sind teilweise er-
hebliche Boden- und Grundwasserkontaminatio-
nen hervorgegangen. Der Bereichwurde deswe-
gen im Auftrag des Investors, der Peter Grol3
Bau + Projekt GmbH & Co.KG durch die GCG
Dr. Heer GmbH, Saarbriicken orientierend unter-
sucht. Auf dieser Grundlage wurde seitens der
GCG ein Sanierungskonzeptvom 26.06.2023 er-
arbeitet und mit dem Landesamt fir Umwelt- und
Arbeitsschutz (LUA) besprochen. Mit Datumvom
28.08.2023 erging seitens der unteren Boden-
schutzbehorde (UBB; FB 2.2 im LUA) eine Sa-
nierungsanordnung gegeniiber dem Investor,
die u. a. sowohl eine weitere Gefahrdungsab-
schétzung hinsichtlich LHKW als auch eine Sa-
nierung der Hotspotsim Zuge des Rickbaus des
Gebaudebestandes sowie der Baureifmachung
des Geléndes beinhaltet. Ein hoher Versiege-
lungsgrad ist wiinschenswert. Mit gro3er Wahr-
scheinlichkeitschliel3tsichandie Boden - Sanie-
rung ein Grundwassermonitoring an. Ein Zwi-
schenbericht Uberden Sachstand wurde dem FB
2.2 des LUA bisher nicht vorgelegt.

Es ist nicht davon auszugehen, dass alle schad-
lichen Bodenveranderungen beseitigt werden
kénnen, so dass der Standortim ALKA verblei-
ben wird, und BaumalRnahmen, u. a. Eingriffe in
den Boden, in nachgeordneten Verfahren in Ab-
sprache mit der UBB durch einen Sachverstan-
digen gem. 8 18 Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG), Sachgebiete 2 oder 5 der Verord-
nung Uber Sachverstandige und Untersuchungs-
stellen fir den Bodenschutz und die Altlastenbe-
handlung im Saarland (VSU) in der derzeit gilti-
genFassung (s.www.resymesa.de) zu begleiten
und dokumentieren sind.

Stellungnahme der Mittelstadt

Bodenschutz

Fur den GrofRteil des Plangebietes besteht im
Kataster fir Altlasten und altlastverdéachtige
Flachen folgender Eintrag: IGB_22278 ,Schnei-
der Werke/Diehl/Gema/Bocker &  Her-
zog/Neumann Prazisionstechnik, in Sanierung
befindlich.

Nach Riuckmeldung der Peter GroR Bau + Pro-
jekt GmbH & Co. KG steht der beauftragte
Sachverstandiger, Herr Rampendahl vom Biiro
GCG, diesbeziglich in regelmaRigem Aus-
tausch mit dem LUA. Die vorhandenen Grund-
wassermessstellen wurden beprobt. Das Vorlie-
gen einer schadlichen Grundwasserbelastung
kann auf Basis der dabei gewonnen Daten ver-
neint werden. Auf Verlangen des LUA muss
noch eine weitere Grundwassermessstelle ab-
geteuft werden, was sich allerdings wegen feh-
lender Kapazitaten bei den Bohrunternehmen
hinzieht. Generell soll die Bodensanierung - so-
weit erforderlich — in Abstimmung mit dem LUA
bis Ende 2024 abgeschlossen sein.
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Der Verdacht der Altlast ist durch den Planungs-
trager insoweit aufzukléaren, dass eine abschlie-
Rende Entscheidung tber die geplante Nutzung
getroffen werden kann. Der Bauleitplan darf
keine Nutzung vorsehen, die mit einer vorhande-
nen oder vermuteten Bodenbelastung auf Dauer
unvereinbar und deshalb unzulassig ware.

Die bezeichnete Flache istim BBP eindeutig als
maglicher Kontaminationsbereich in Plan und
Text zu kennzeichnen (8 9 Abs. 5 Nr.3 BauGB,
sowie Mustererlass zur Berlicksichtigung von
Flachen mit Bodenbelastungen, insbesondere
Altlasten, bei der Bauleitplanung und im Bauge-
nehmigungsverfahren der Fachkommission
~Stadtebau” der ARGEBAU). Bei der Vorprifung
des Einzelfalls in der Begrindung zum BBP ist
unter Ziffer 2.5 auf die Altlastensituation einzu-
gehen. Es wird auch um nachrichtliche Uber-
nahme der 0. g. Sanierungsanordnung, deren
vollstandige Umsetzung Voraussetzung fir die
geplante Nutzung darstellt, gebeten.

Im Bereich der Altlast sind die Vorhaben und
Nutzungengem. § 9 Abs. 2 BauGB erst nach Ab-
schluss einer BodensanierungsmalRnahme zu-
lassig, wenn eine Gefahrdung empfindlicher Nut-
zungen auszuschliel3en ist oder der Verdacht
gutachterlich durch einen nach § 18 BBodSchG
zugelassenen Sachverstandigen ausgeraumt
ist.

Gemal 8 4 Abs. 4 BBodSchG ist die planungs-
rechtlich zulassige Nutzung durch den v. g.
Sachverstandigen nachzuweisen. Ein entspre-
chendes Gutachten — hier der Abschlussbericht
der Sanierung - ist dem LUA vorzulegen. Das
LUA erteilt dann ggf. die Freigabe.

Wir bitten um Erganzung der Altlastenbelange
wie oben beschrieben und erneute Vorlage.

Des Weiteren sind folgende Anmerkungen zu
machen:

Natur- und Artenschutz

Schutzgebiete oder Schutzobjekte nach dem
Bundesnaturschutzgesetz sind nicht betroffen.
Eine im Rahmen der Planung bereits durchge-
flhrte artenschutzrechtliche Planungsraumana-
lyse gem. § 44 Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz
hat ergeben, dassbei Beachtung derim Rahmen
des Bebauungsplans formulierten Mal3nahmen
(insbes. Einhaltung der Rodungsfristen des § 39
BNatSchG sowie Anbringung von Nisthilfen an
den neuen Gebauden) keine

Die Altlastflache wird wie vom LUA vorgegeben
in Plan und Text als méglicher Kontaminations-
bereich gekennzeichnet.

Die Vorprifung des Einzelfalls wird entspre-
chend erganzt.

Im Bereich der Altlast sind die Vorhaben und
Nutzungen gem. § 9 Abs. 2 BauGB erst nach
Abschluss einer Bodensanierungsmaf3nahme
zulassig, wenn eine Gefahrdung empfindlicher
Nutzungen auszuschliel3en ist oder der Ver-
dacht gutachterlich durch einen nach § 18 Bun-
des-Bodenschutzgesetz zugelassenen Sach-
verstandigen ausgeraumt ist. Gemal § 4 Abs.
4 Bundes-Bodenschutzgesetz ist die planungs-
rechtlich zuldssige Nutzung durch den v. g.
Sachverstandigen nachzuweisen. Ein entspre-
chendes Gutachten —hier der Abschlussbericht
der Sanierung - istdem Landesamt fir Umwelt-
und Arbeitsschutz (LUA) vorzulegen. Das LUA
erteilt die Freigabe.

Es wird daher auf das Instrument der ,beding-
ten Zulassigkeit“ nach § 9 Abs. 2 Satz1 Nr. 2
BauGB zurlickgegriffen. Demnach sind Bau-
mafinahmen im Bereich der Altlastflache aus
bauplanungsrechtlicher Sicht erst dann zul&s-
sig, wenn der Nachweis erbracht wurde, dass
fur die geplante Nutzungen keine Gesundheits-
geféahrdungen durch Bodenbelastungen vorlie-
gen.

Natur- und Artenschutz
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artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu
erwarten sind.

Folgende Anregung ist in die ,Grinord nerischen
Festsetzungen® aufzunehmen:

Der im Bebauungsplangebiet festgesetzte Strei-
fen zur Anpflanzung von Gehélzen sollteverbrei-
tert und auf weitere Flachen im Bebauungsplan-
gebiet ausgeweitet werden, um eine dkologisch
wirksamere Eingrinung des Gebietes zu emdg-
lichen.

Luftreinhaltung

In ca. 150 m Entfernung jenseits der Bahnlinie
liegt unterhalb des ehemaligen Betriebsgelan-
des der Fa. Neumann das Firmengelande des
Drahtwerk St. Ingbert und in ca. 250 m Entfer-
nung das der Bandverzinkung Meiser.

Im Drahtwerk werden Drahtbunde zu verschie-
denen Materialstérken verzogen, verzinkt und in
Wirkbadern oberflachenbehandelt. Hier entste-
hen HCI-haltige Dampfe. Bei beiden Betrieben
handelt es sich um Anlagen, die nach dem Bun-
des-Immissionsschutzrecht genehmigt sind und
als IED-Anlagen unter die europédische Emissi-
onsschutzrichtlinie (2010/75/EU Industrial Emis-
sions Directive) fallen.

Da bei beiden Betrieben Geruchsemissionen
auftreten, ist im Rahmen der Planung zum Be-
bauungsplanverfahren der Nachweis zu fhren,
dass die maximal zulassigen Geruchsstunden
far das geplante Gebiet eingehalten werden.
Hier werdendie Vorgabendes Anhang 7 der TA-
Luft (ehemals Geruchsimmissionsschutz-Richtli-
nie (GIRL)) als Bewertungsschema zur Beurtei-
lung der Erheblichkeit von Geriichen herangezo-
gen. Demnach ist eine Geruchsimmission in der
Regel als erhebliche Belastigung zu werten,
wenn die Gesamtbelastung die Immissionswerte
(IW) als relative Haufigkeit der Geruchsstunden
fir Wohn-/Mischgebiete 0,1 (10% der Jahres-
stunden) bzw. fir Gewerbe-/Industriegebiete
0,15 (15% der Jahresstunden) Uberschreitet.
Eine Geruchsprognose kann hier eine Abschét-
zung zur Haufigkeitvon Geruchsimmissionen lie-
fern.

Larmschutz

Von der SGS TUV Saar GmbH wurde ein Gut-
achten zu den Gerduschimmissionen im Plange-
biet durchden Schienen-und StralRenverkehr er-
stellt mit dem Ergebnis, dass zur Tagzeit der TA

Fur den (sud-)ostlichen Bereich, entlang der
Stralde ,Zur Schnapphahner Dell*, sollebenfalls
ein 5 m breiter privater Grunstreifen festgesetzt
werden. Innerhalb dieses Streifens sind An-
pflanzungen von B&umen, Strduchern oder
sonstigen Bepflanzungen vorzunehmen. Eine
Unterbrechung des Pflanzstreifens durch einen
FuBweg zur Anbindung des Quartiers an die
Stralte ,Schnapphahner Dell* ist zulassig.

Eine 6kologisch wirksamere Eingriinung des
Gebietes wird damit ermdglicht.

Luftreinhaltung

In der Vergangenheit wurden durch das Lan-
desamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA),
trotzBesuch des LUA beider Drahtwerk St. Ing-
bert GmbH, keine behérdlichen Auflagen zur
Verringerung der Geruchsbelastigung, trotz vor-
liegender Beschwerden seitens der Anwohner,
getatigt. Das ehemalige Betriebsgelande der
Fa. Neumann befindet sich in &hnlicher Entfer-
nung zu den beiden Industriegebieten Meiser
GmbH und Drahtwerke St. Ingbert wie der Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes,Drahtwerk
Nord“. Fir diese Flache hat das Landesamt fur
Umwelt- und Arbeitsschutz keine Bedenken
hinsichtlich Gerliche oder Luftverunreinigungen
geaullert.

Larmschutz

Aus Sicht des Larmschutzes sind keine

4
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Larm keine Uberschreitungen der zulassigen
Larmgrenzwerte zu erwarten sind.

Aus Sicht des Larmschutzes sind durch die Pla-
nung wie vorgelegt keine erheblichen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten. Es sind keine Anmer-
kungen erforderlich.”

Auszug aus dem ALKA:
P
[ h s -

erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, die Festsetzung bzgl.
der bedingten Zulassigkeit von Vorhaben im
Bereich der Altlastflache gem. 8 9 Abs. 2
BauGB wie folgt in den Bebauungsplan auf zu-
nehmen:

.Im Bereich der Altlast sind die Vorhaben und
Nutzungen gem. 8 9 Abs. 2 BauGB erst nach
Abschluss einer Bodensanierungsmal3nahme
zulassig, wenn eine Gefahrdung empfindlicher
Nutzungen auszuschliel3en ist oder der Ver-
dacht gutachterlich durch einen nach § 18 Bun-
des-Bodenschutzgesetz zugelassenen Sach-
verstandigen ausgeraumt ist. Geman § 4 Abs.
4 Bundes-Bodenschutzgesetz ist die planungs-
rechtlich zulassige Nutzung durch den v. g.
Sachverstandigen nachzuweisen. Ein entspre-
chendes Gutachten —hier der Abschlussbericht
der Sanierung - ist dem Landesamt fir Umwelt-
und Arbeitsschutz (LUA) vorzulegen. Das LUA
erteilt die Freigabe.”

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t dartber hinaus, wie dargelegt, die Vor-
prifung des Einzelfalls in der Begrindung zum
Bebauungsplan entsprechend den Anmerkun-
gendes LUA zu erganzen.

Ferner beschlief3t der Stadtrat der Mittelstadt
St. Ingbert, wie dargelegt, die Altlastflache als
Kennzeichnung gem. § 9 Abs. 5 BauGB wie
folgt in den Bebauungsplan aufzunehmen:

.FUr das Plangebiet weist das Kataster fr Alt-
lastenund altlastverdachtige Flachen folgenden
Eintrag auf:

IGB_22278 ,Schneider Werke/Diehl/Gema/Bo-
cker & Herzog/Neumann Préazisionstechnik, in
Sanierung befindlich.”

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, fur den (stid-)dstlichen
Bereich, entlang der Stral3e ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Griinstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen FuBweg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Stral’e ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und for

5
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MINISTERIUM FUR INNERES, BAUEN UND
SPORT

OBERSTE LANDESBAUBEHORDE OBB 1
REFERAT OBB 11, LANDESPLANUNG,
BAULEITPLANUNG

Halbergstralie 50

66121 Saarbriicken

Schreiben vom 03.04.2024

.<der Planung stehen landesplanerische Ziele
nicht entgegen.

Nach Abschluss des Verfahrens wird um Uber-
lassung eines Exemplars des als Satzung be-
schlossenen Bebauungsplans einschl. Begrin
dung sowie einer Kopie der ortsiiblichen Be-
kanntmachung gebeten.*

AMPRION GMBH
Robert-Schuman-Stra3e 7
44263 Dortmund

Schreiben vom 05.03.2024

,im Planbereich der 0. a. MalRhahme verlaufen
keine Héchstspannungsleitungen unseres Un-
ternehmens.

Wir gehen davon aus, dass Sie bezlglich weite-
rer Versorgungsleitungen die zustandigen Unter-
nehmen beteiligt haben.”

ARBEITSKAMMER DES
SAARLANDES
Postfach 10 02 53

66002 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

BUNDESANSTALT FUR
IMMOBILIENAUFGABEN

SPARTE VERWALTUNGSAUFGABEN
Fontanestralle 4

40470 Dusseldorf

Keine Stellungnahme abgegeben

BUNDESNETZAGENTUR FUR
ELEKTRIZITAT, GAS,
TELEKOMMUNIKATION,
POST UND EISENBAHNEN
Fehrbelliner Platz 3

Feuerwehrhaltebuchten zulassig.

Stellungnahme der Mittelstadt

Landesplanerische Ziele stehen der Planung
nicht entgegen.

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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10707 Berlin

Schreiben vom 22.03.2024 Stellungnahme der Mittelstadt

sadioastronomischen Einrichtungen sowie Kein Beschluss erforderlich
Funkmessstellen der  Bundesnetzagentur

(BNetzA) durchgefihrt. Durch rechtzeitige Ein-

beziehung ihrer Betreiber in die weitere Planung

sollen Stérungen vermieden werden.

Folgende Betreiber sind im Plangebiet aktiv:

BETREIBER RICHTFUNK:

450connect GmbH

Melli-Beese-Stralie 11

50829 KdéIn

Deutschland

E-Mail: Standortverwaltung@450connect.de

BETREIBER RADARE:

Es sind keine Radare betroffen.

BETREIBER RADIOASTRONOMIE:

Es sind keine Radioastronomie Stationen betrof-
fen.

FUNKMESSSTELLEN DER BNETZA:

Es sind keine Funkmessstandorte der BNetzA
betroffen.

Hinweise zum Beteiligungsverfahren der Bun-
desnetzagentur

Beachten Sie bitte fur Ihr geplantes Vorhaben
auch die Hinweise auf unserer Internetseite
www.bundesnetzagentur.de/bauleitplanung

Nutzen Sie bitte immer fir die Beteiligung der
Bundesnetzagentur das auf der Internetseite
verfligbare 'Formular Bauleitplanung', welches
Sie unter folgendem Link direkt herunterladen
kénnen.

www.bundesnetzagentur.de/Shared-
Docs/Down-
loads/DE/Sachgebiete/Telekommunikation/Unte
rnehmen_Institutionen/Frequenzen/Firmen-
netze/FormularRichtfunk. pdf

Senden Sie das vollstandig ausgefillte Formular
zusammen mit den zugehdrigen Planungsunter-

lagen immer an die folgende E-Mail-Adresse.
226.Postfach@BNetzA.de"

CREOS DEUTSCHLAND GMBH
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PLANAUSKUNFT
Am Zunderbaum 9
66424 Homburg

Schreiben vom 13.03.2024

,<die Creos Deutschland GmbH betreibt ein eige-
nes Gashochdruckleitungsnetz sowie ein eige-
nes Hoch- und Mittelspannungsnetz inklusive
der zugehorigen Anlagen. Fur folgende Leitun-
gen bzw. Leitungsabschnitte inklusive der zuge-
horigen Anlagen wurde die Creos Deutschland
GmbH mit der Betreuung beauftragt:

. Kokereigasleitungen der Zentralkokerei
Saar GmbH (Z.K.S))
Sauerstoff- und Stickstoffleitungenim Saar-
land der Nippon Gases Deutschland GmbH
Biogasleitung Ramstein der Stadtwerke
Ramstein-Miesenbach GmbH
Gashochdruckleitungen im Bereich Fried-
richsthal der energis-Netzgesellschaft mbH
: Gasleitungen der Villeroy & Boch AG in
Mettlach
Gasleitungsabschnitt Speyer Sidost (An-
schlussleitung G+H) der Stadtwerke Speyer
GmbH
Gasleitungsabschnitt Fischbach Neunkir-
chen der Igony Energies GmbH
Gasleitungsabschnitt Erdgasanschluss
Ford Saarlouis der Igony Energies GmbH

Fir diese Leitungen bzw. Leitungsabschnite
und Anlagen erfolgt die Planauskunft durch die
Creos Deutschland GmbH.

Zu lhrer Anfrage teilen wir Ihnen mit, dass im an-
gefragten Bereich keine Anlagen der Creos
Deutschland GmbH und keine der von uns be-
treuten Anlagen vorhanden sind. “

DEUTSCHE BAHN AG

DB IMMOBILIEN, CR.R-0O41 BAURECHT |
Gutschstr. 6

76137 Karlsruhe

Schreiben vom 22.03.2024

~,Gemarkung: St. Ingbert

Rechts der Bahnlinie Saarbriicken - Homburg
(Strecken Nr. 3250), km 11,725 - 12,1

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter
Herr Kern,

die Deutsche Bahn AG, DB Immobilien, als von
der DB InfraGO AG (Zusammenschluss aus DB
Netz AG und DB Station & Service AG) bevoll
machtigtes Unternehmen, Ubersendet lhnen
hiermit folgende Stellungnahme zum 0.g. Bebau-
ungsplan.

Gegen den o0.g. Bebauungsplan bestehen bei
Beachtung und Einhaltung der genannten Bedin-
gungen/Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt
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InfraGO AG keine grundlegenden Einwendun-
gen.

Folgende Bedingungen/Auflagen und Hinweise
sind bei der weiteren Planung zu beachten:
Gemal Planung dient die StralRe ,Am Glter-
bahnhof' als Erschlielungsstralle im Bebau-
ungsplan. Wir weisen darauf hin, dass ein Teil-
stiick der StraRe (Flur 14, Fist.3473/191) sichim
Eigentum der DB InfraGO AG (ehemals DB Netz
AG) befindet. Die Unterhaltungslast fir diesen
Teilabschnitt der StraRe wurde per Dienstbarkeit
geregelt. Dartiber hinaus weisen wir darauf hin,
dass die angrenzende Bahnstrecke 3250 Teil
des sogenannten Projektes ,Hochleistungskorri-
dor" der DB InfraGO AG ist. Aus diesem Grund
sind fur das Jahr 2029 auf der Strecke umfang-
reiche Arbeiten verschiedenster Gewerke vorge-
sehen.

In die Textlichen Festsetzungen bitten wir dar-
Uber hinaus folgende Hinweise und Auflagen zu
Ubernehmen:

Bei Abbrucharbeiten ist die Staubentwicklung in
Grenzen zu halten. Sie darf die freie Sichtim Be-
reich der Gleisanlagen, insbesondere des Bahn-
Ubergangs, nicht einschranken.

Sollte mit Wasser zur Vermeidung der Staube-
missionen gearbeitet werden, soistinjedem Fall
eine Lenkung des Wasserstrahls auf die Bahn-
anlage auszuschliel3en. Es muss in jedem Fall
daflr gesorgt werden, dass keine Teile der Ab-
bruchmassen auf die Bahnanlage (Gleisbereich)
gelangen kénnen (Vermeidung von Betriebsge-
fahrdungen).

Beim moglichen Einsatz eines Spritzgerates ver-
weisenwir auf die Gefahr (z.B. elektrischer Uber-
schlag), die von der angrenzenden Bahn-Ober-
leitung (15 000 V) ausgeht.

Die jeweiligen Brandschutzkonzepte der spate-
ren Bauantrage durfen keine Loschung von der
Gleisseite vorsehen.

Die Standsicherheit und Funktionstichtigkeit der
Bahnanlagen (insbesondere Bahndamm, Kabel-
und Leitungsanlagen, Signale, Oberleitungs-
masten, Gleise etc.) sind stets zu gewahrleisten.
Der Eisenbahnbetrieb darf weder behindert noch
gefahrdet werden.

Bei Bauausfihrungen unter Einsatz von Bau-/
Hubgeraten (z.B. (Mobil-) Kran, Bagger etc.) ist
das Uberschwenken der Bahnflache bzw. der
Bahnbetriebsanlagen mit angehangten Lasten
oder herunterhangenden Haken verboten. Die
Einhaltung dieser Auflagen ist durch den Bau ei-
ner Uberschwenkbegrenzung (mit TUV-
Abnahme) sicher zu stellen. Die Kosten sind vom
Antragsteller bzw. dessen Rechtsnachfolger zu
tragen.

Werden bei einem Kraneinsatz ausnahmsweise
Betriebsanlagen der DB Uberschwenkt, so ist mit
der DB InfraGO AG eine schriftliche Kranverein-
barung abzuschliel3en, die mindestens 4 - 8 Wo-
chen vor Kranaufstellung bei der DB InfraGO AG
zu beantragen ist. Auf eine ggf. erforderliche
Bahnerdung wird hingewiesen.

DievonderDeutschenBahn AG vorgebrachten
Bedingungen / Auflagen und Hinweise werden
zur Kenntnis genommen und an den Vorhaben-
trager weitergegeben. Fir das Bebauungsplan-
Verfahren sind diese nicht relevant.

Die weitergehenden Hinweise der Deutschen
Bahn AG werden vorsorglich in den Bebau-
ungsplan aufgenommen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, folgende Hinweise in
den Bebauungsplan zu tibernehmen:

e Bei Abbrucharbeiten ist die Staubent-
wicklung in Grenzen zu halten. Sie darf
die freie Sicht im Bereich der Gleisanla-
gen, inshesondere des Bahniibergangs,
nicht einschrénken.

Sollte mit Wasser zur Vermeidung der
Staubemissionen gearbeitet werden, so
istin jedem Fall eine Lenkung des Was-
serstrahls auf die Bahnanlage auszu-
schlieBen. Esmussinjedem Fall dafir ge-
sorgt werden, dass keine Teile der Ab-
bruchmassen auf die Bahnanlage (Gleis-
bereich) gelangen kénnen (Vermeidung
von Betriebsgefahrdungen).

Beim mdglichen Einsatz eines Spritzgera-
tes verweisen wir auf die Gefahr (z.B.
elektrischer Uberschlag), die von der an-
grenzenden Bahn-Oberleitung (15 000 V)
ausgenht.

o Die jeweiligen Brandschutzkonzepte der
spateren Bauantrage dirfen keine L6-
schung von der Gleisseite vorsehen.

e Die Standsicherheit und Funktionsttichtig-
keit der Bahnanlagen (insbesondere
Bahndamm, Kabel- und Leitungsanlagen,
Signale, Oberleitungsmasten, Gleise etc.)
sind stets zu gewahrleisten. Der Eisen-
bahnbetrieb darf weder behindert noch
gefahrdet werden.

e Bei Bauausfihrungen unter Einsatz von
Bau-/ Hubgeraten (z.B. (Mobil-) Kran,
Bagger etc.) ist das Uberschwenken der
Bahnflache bzw. der Bahnbetriebsanla-
gen mit angehangten Lasten oder herun-
terhangenden Haken verboten. Die Ein-
haltung dieser Auflagen ist durch den Bau

9
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Es wird darauf hingewiesen, dass auch auf be-
nachbarten Fremdflachen mit Kabeln und Leitun-
gen der DB zu rechnen ist. Falls eine Kabel- und
Leitungsermittlung im Grenzbereich gewiinscht
wird, ist diese ca. 6 Wochen vor Baubeginn bei
der DB InfraGO AG zu beantragen.

Bei Planung von Lichtzeichen und Beleuch-
tungsanlagen (z.B. Baustellenbeleuchtung,
Parkplatzbeleuchtung, Leuchtwerbung aller Art
etc.) in der Nahe der Gleise oder von Bahnlber-
gangen etc. hat der Bauherr sicherzustellen,
dass Blendungen der Triebfahrzeugfihrer aus-
geschlossensind und Verfalschungen, Uberde-
ckungen und Vortauschungen von Signalbildem
nicht vorkommen.

Sollte sich nach Inbetriebnahme von Beleuch-
tungs- und Reklameeinrichtungen herausstellen,
dass es doch zu Beeintrachtigungen der Signal-
sicht kommt, ist DB seitig mit einem Widerruf der
Zustimmung bzw. mit Einschrankungenoder Ab-
anderungen zu rechnen.

Dach-, Oberflachen- und sonstige Abwéasser dir-
fen nicht auf oder lGber Bahngrund abgeleitet
werden. Sie sind ordnungsgemalf? in die 6ffentli-
che Kanalisation abzuleiten. Einer Versickerung
in Gleisnahe kann nicht zugestimmt werden.
Photovoltaik- bzw. Solaranlagen sind blendfrei
zum Bahnbetriebsgelande hin zu gestalten. Sie
sind so anzuordnen, dass jegliche Blendwirkung
ausgeschlossen ist. Sollte sich nach der Inbe-
triebnahme eine Blendung herausstellen, so sind
vom Bauherrn entsprechende Abschirmungen
anzubringen.

Es ist jederzeit zu gewahrleisten, dass durch
Bau, Bestand und Betrieb der Photovoltaikan-
lage keinerlei negativen Auswirkungen auf die
Sicherheit des Eisenbahnbetriebs (z.B. Sichtein-
schrankungen der Triebfahrzeugfuhrer durch
z.B. Blendungen, Reflexionen) entstehen kon-
nen und dass die Larmemissionen des Schie-
nenverkehrs nicht durch Reflexionseffekie er-
hoht werden.

Die Deutsche Bahn AG sowie die auf der Strecke
verkehrenden Eisenbahnverkehrsunternehmen
sind hinsichtlich Staubeinwirkungen durch den
Eisenbahnbetrieb (z. B. Bremsabrieb) sowie
durch Instandhaltungsmaf3nahmen (z.B. Schleif-
rickstande beim Schienenschleifen) von allen
Forderungen freizustellen.

Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass
aus Schéaden und Beeintrachtigungen der Leis-
tungsfahigkeit der Anlage (Schattenwurf usw.),
die auf den Bahnbetrieb zuriickzufihren sind,
keine Anspriiche gegentiber der DB AG sowie
bei den auf der Strecke verkehrenden Eisen-
bahnverkehrsunternehmen geltend gemacht
werden kdnnen.

Die Bauherren sind angehalten, die Grundstiicke
im Interesse der 6ffentlichen Sicherheitund auch
im Interesse der Sicherheit der auf ihrem Grund-
stlick verkehrenden Personen und Fahrzeuge
derart einzufrieden, dass ein gewolltes oder

einer Uberschwenkbegrenzung (mit TUV-
Abnahme) sicher zu stellen. Die Kosten
sind vom Antragsteller bzw. dessen
Rechtsnachfolger zu tragen.

Werden bei einem Kraneinsatz aus-
nahmsweise Betriebsanlagen der DB
Uberschwenkt, so ist mit der DB InfraGO
AG eine schriftliche Kranvereinbarung ab-
zuschlielRen, diemindestens 4 - 8 Wochen
vor Kranaufstellung bei der DB InfraGO
AG zu beantragen ist. Auf eine ggdf. erfor-
derliche Bahnerdung wird hingewiesen.
Es wird darauf hingewiesen, dass auch
auf benachbarten Fremdflachen mit Ka-
beln und Leitungen der DB zu rechnen ist.
Falls eine Kabel- und Leitungsermittiung
im Grenzbereich gewlnscht wird, ist diese
ca. 6 Wochen vor Baubeginn bei der DB
InfraGO AG zu beantragen.

Bei Planung von Lichtzeichen und Be-
leuchtungsanlagen (z.B. Baustellenbe-
leuchtung, Parkplatzbeleuchtung, Leucht-
werbung aller Art etc.) in der Nahe der
Gleise oder von Bahniibergéangen etc. hat
der Bauherr sicherzustellen, dass Blen-
dungen der Triebfahrzeugfihrer ausge-
schlossen sind und Verfalschungen,
Uberdeckungen und Vortauschungen von
Signalbildern nicht vorkommen.

Sollte sich nach Inbetriebnahme von Be-
leuchtungs- und Reklameeinrichtungen
herausstellen, dass es doch zu Beein-
trachtigungen der Signalsicht kommt, ist
DB seitig mit einem Widerruf der Zustim-
mung bzw. mit Einschréankungen oder Ab-
anderungen zu rechnen.

Dach-, Oberflachen- und sonstige Abwas-
ser dirfen nicht auf oder Giber Bahngrund
abgeleitet werden. Sie sind ordnungsge-
mal in die 6ffentliche Kanalisation abzu-
leiten. Einer Versickerung in Gleisnahe
kann nicht zugestimmt werden.
Photovoltaik- bzw. Solaranlagen sind
blendfrei zum Bahnbetriebsgeléande hin zu
gestalten. Sie sind so anzuordnen, dass
jegliche Blendwirkung ausgeschlossen
ist. Sollte sich nach der Inbetriebnahme
eine Blendung herausstellen, so sind vom
Bauherrn entsprechende Abschirmungen
anzubringen.

Es ist jederzeit zu gewahrleisten, dass
durch Bau, Bestand und Betrieb der Pho-
tovoltaikanlage keinerlei negativen Aus-
wirkungen auf die Sicherheit des Eisen
bahnbetriebs (z.B. Sichteinschrankungen
der Triebfahrzeugfihrer durch z.B. Blen-
dungen, Reflexionen) entstehen kdnnen
und dass die Larmemissionen des Schie-
nenverkehrs nicht durch Reflexionseffekte
erhdht werden.

Die Deutsche Bahn AG sowie die auf der
Strecke verkehrenden Eisenbahnver-
kehrsunternehmen sind  hinsichtlich
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ungewolltes Betreten und Befahren von Bahnge-
lande oder sonstiges Hineingelangen in den Ge-
fahrenbereich der Bahnanlagen verhindert wird.
Die Einfriedungistvonden Bauherren bzw. ihren
Rechtsnachfolgern laufend instand zu halten und
ggf. zu erneuern. Die anfallenden Kosten gehen
zu Lasten der Bauherrn bzw. ihrer Rechtsnach-
folger.

LAlle Neuanpflanzungen im Nachbarbereich von
Bahnanlagen, insbesondere Gleisen, mussen
den Belangen der Sicherheit des Eisenbahnbe-
triebes entsprechen.

Zu den Mindestpflanzabstanden ist die DB-
Richtlinie (Ril) 882 zu beachten und Uber fol
gende Bestelladresse zu bestellen:

DB Kommunikationstechnik GmbH Medien- und
Kommunikationsdienste Informationslogistik,
Kriegsstralie 136

76133 Karlsruhe

Tel. 0721 / 938-5965, Fax 0721 / 938-5509
zrwd @deutschebahn.com

Die gesamte Ril kann nur als Gesamtwerk be-
stellt werden. Der Grol3teil des Regelwerks be-
schéaftigt sich mit verschiedenen Aspekten zu
Bepflanzungen an Bahnstrecken.

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung
der Bahnanlagen entstehen Emissionen (insbe-
sondere Luft- und Koérperschall, Abgase, Fun-
kenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstéube, elekt-
rische Beeinflussungen durch magnetische Fel-
der etc.), die zu Immissionen an benachbarter
Bebauung fuhren kénnen.

In unmittelbarer Nahe unserer elektrifizierten
Bahnstrecke oder Bahnstromleitungenistmit der
Beeinflussung von Monitoren, medizinischen
Untersuchungsgeraten und anderen auf magne-
tische Felder empfindlichen Geraten zu rechnen.
Es obliegt dem Bauherrn, fir entsprechende
Schutzvorkehrungen zu sorgen.

Gegen die aus dem Eisenbahnbetrieb ausge-
henden Emissionen sind erforderlichenfalls von
der Gemeinde oder den einzelnen Bauherren auf
eigene Kosten geeignete Schutzmal3nahmen
vorzusehen bzw. vorzunehmen.

Wir bitten um Ubernahme unserer Auflagen und
Hinweise in die Textlichen Festsetzungen sowie
um Beteiligung im weiteren Verlauf des Verfah-
rens

Die spateren Antrage auf Baugenehmigung fur
den Geltungsbereich sind uns erneut zur Stel-
lungnahme vorzulegen. Wir behalten uns weitere
Bedingungen und Auflagen vor.

Noch ein Hinweis in eigener Sache:

Ab 1. Januar 2024 wurden die DB Netz AG und
die DB Station&Service AG in eine neue Gesell
schaft zusammengefiihrt: die DB InfraGO AG.
Die alten Firmenbezeichnungen (DB Netz AG /
DB Station & Service AG) sind zum Jahreswech-
sel erloschen. Weitere Informationen finden Sie
hier: http:/mww.dbinfrago.com/*

Staubeinwirkungen durch den Eisenbahn-
betrieb (z. B. Bremsabrieb) sowie durch
Instand haltungsmaf3nahmen (z.B. Schleif-
rickstande beim Schienenschleifen) von
allen Forderungen freizustellen.

Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen,
dass aus Schaden und Beeintrachtigun-
gen der Leistungsfahigkeit der Anlage
(Schattenwurf usw.), die auf den Bahnbe-
trieb zurickzufihren sind, keine Anspri-
che gegeniiber der DB AG sowie bei den
auf der Strecke verkehrenden Eisenbahn-
verkehrsunternehmen geltend gemacht
werden kdnnen.

Die Bauherren sind angehalten, die
Grundstucke im Interesse der offentlichen
Sicherheit und auch im Interesse der Si-
cherheit der auf ihrem Grundstiick verkeh-
renden Personen und Fahrzeuge derart
einzufrieden, dass ein gewolltes oder un-
gewolltes Betreten und Befahren von
Bahngelande oder sonstiges Hineingelan-
genin den Gefahrenbereich der Bahnan-
lagen verhindert wird.

Die Einfriedung ist von den Bauherren
bzw. ihren Rechtsnachfolgern laufend in-
stand zu halten und ggf. zu erneuern. Die
anfallenden Kosten gehen zu Lasten der
Bauherrn bzw. ihrer Rechtsnachfolger.
Alle Neuanpflanzungen im Nachbarbe-
reich von Bahnanlagen, insbesondere
Gleisen, missen den Belangen der Si-
cherheit des Eisenbahnbetriebes entspre-
chen.

Zu den Mindestpflanzabstanden ist die
DB-Richtlinie (Ril) 882 zu beachten und
Uber folgende Bestelladresse zu bestel-
len:

DB Kommunikationstechnik GmbH Me-
dien- und Kommunikationsdienste Infor-
mationslogistik, Kriegsstrafle 136, 76133
Karlsruhe, Tel. 0721/938-5965, Fax 0721
/ 938-5509 zrwd @deutschebahn.com
Die gesamte Ril kann nur als Gesamtwerk
bestellt werden. Der Grof3teil des Regel-
werks beschaéftigt sich mit verschiedenen
Aspekten zu Bepflanzungen an Bahnstre-
cken.

Durch den Eisenbahnbetrieb und die Er-
haltung der Bahnanlagen entstehen Emis-
sionen (insbesondere Luft- und Korper-
schall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B.
durch Bremsstaube, elektrische Beein-
flussungen durch magnetische Felder
etc.), die zu Immissionen an benachbarter
Bebauung fuhren kénnen.

In unmittelbarer Nahe unserer elektrifizier-
ten Bahnstrecke oder Bahnstromleitun-
gen ist mit der Beeinflussung von Monito-
ren, medizinischen Untersuchungsgera-
ten und anderen auf magnetische Felder
empfindlichen Geraten zu rechnen. Es ob-
liegt dem Bauherrn, fir entsprechende
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9 DEUTSCHE TELEKOM TECHNIK GMBH

PTI 11 - BAULEITPLANUNG
Pirmasenser Stral3e 65
67655 Kaiserslautern

Schreiben vom 01.03.2024

,2die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend
Telekom genannt) - als Netzeigentimerin und
Nutzungsberechtigtei. S. v. § 125 Abs.1 TKG -
hat die Deutsche Telekom Technik GmbH beauf-
tragt und bevollmachtigt, alle Rechte und Pflich-
ten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie
alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen
und dementsprechend die erforderlichen Stel-
lungnahmen abzugeben. Zu der o. g. Planung
nehmen wir wie folgt Stellung:

Im Planbereich befinden sich Telekommunikati-
onslinien der Telekom, wie aus beigefigtem
Plan ersichtlich ist.

Bei der Bauausfuhrung ist darauf zu achten,
dass Beschadigungen der vorhandenen Tele-
kommunikationslinien vermieden werden und
aus betrieblichen Grinden (z.B. im Falle von
Stérungen) der ungehinderte Zugang zu den Te-
lekommunikationslinien jederzeit mdéglich ist.
Insbesondere missen Abdeckungen von Ab-
zweigkasten und Kabelschachten sowie oberir
dische Gehause soweit frei gehalten werden,
dass sie gefahrlos geoffnet und ggf. mit Kabel
ziehfahrzeugen angefahren werden kdnnen.

Bei Konkretisierung Ihrer Planungen durch einen
Bebauungsplan ist eine Planauskunft und Ein-
weisung von unserer zentralen Stelle einzufor-
dern:

Deutsche Telekom Technik GmbH Zentrale
Planauskunft Stidwest

Chemnitzer Str. 2 67433 Neustadt a.d. Weinstr.
E-Mail: planauskunft.suedwest@telekom.de
Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu
beachten.

Sollte an dem betreffenden Standort ein An-
schluss an das Telekommunikationsnetz der Te-
lekom bendtigt werden, bitten wir zur Koordinie-
rung mit der Verlegung anderer Leitungen recht-
zeitig, sich mit uns in Verbindung zu setzen. Fir
die Bestellung eines Anschlusses setzten sie
sich bitte mit unserem Bauherrnservice 0800
3301903 in Verbindung.“

Schutzvorkehrungen zu sorgen.

e Gegen die aus dem Eisenbahnbetrieb
ausgehenden Emissionen sind erfordetii-
chenfalls von der Gemeinde oder den ein-
zelnen Bauherren auf eigene Kosten ge-
eignete SchutzmafRnahmen vorzusehen
bzw. vorzunehmen.”

Stellungnahme der Mittelstadt

Im Planbereich befinden sich Telekommunikati-
onslinien der Telekom. Hierbei handelt es sich
in erster Linie um Hausanschlussleitungen und
Leitungen im offentlichen Stralenraum.

Die Hinweise der Telekom sind im Rahmen der
Bauausfihrung zu beachten und werden daher
vorsorglich in den Bebauungsplan aufgenom-
men.

Der Hinweis, dass eine Planauskunft und Ein-
weisung durch die zentrale Stelle der Telekom
einzufordern ist, wenn die Planung konkretisiert
wird, wird in den Bebauungsplan aufgenom-
men.

Beschluss:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, folgende Hinweise in
den Bebauungsplan aufzunehmen:

e _Im Planbereich befinden sich Tele-
kommunikationslinien der Telekom.*

o Bei der Bauausfihrung ist darauf zu
achten, dass Beschéadigungen der vor-
handenen Telekommunikationslinien
vermieden werden und aus betriebli-
chen Griinden (z. B. im Falle von St6-
rungen) der ungehinderte Zugang zu
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10 DEUTSCHER WETTERDIENST
REFERAT LIEGENSCHAFTSMANAGEMENT
Frankfurter Strale 135
63067 Offenbach

Schreiben vom 08.03.2024

L<der Deutsche Wetterdienst (DWD) bedankt sich
als Trager offentlicher Belange fir die Beteili-
gung an o. a. Vorhaben.

Der DWD hat keine Einwande gegen die von
Ihnen vorgelegte Planung, da keine Standorte
des DWD beeintrachtigt werden bzw. betroffen
sind.”

11 DIE AUTOBAHN GMBH DES BUNDES
NIEDERLASSUNG WEST
Bahnhofsplatz 1
56410 Montabaur

Keine Stellungnahme abgegeben

12 EISENBAHN-BUNDESAMT
AURENSTELLE
FRANKFURT/SAARBRUCKEN
Untermainkai 23-25
60329 Frankfurt

Schreiben vom 04.04.2024

.hr Schreiben ist am 01.03.2024 beim Eisen-
bahn-Bundesamt eingegangen und wird hier un-
ter dem 0. a. Geschéftszeichen bearbeitet. Ich
danke lhnen fir meine Beteiligung als Trager 6f-
fentlicher Belange.

Das Plangebiet liegt in der Nahe der Eisenbahn-
strecke 3250 Saarbriicken Hbf - Homburg (Saar)
Hbf (ca. in Hohe von Bahn-km 11,650 bis ca.
Bahn-km 12,000) bzw. grenzt es auch zum Teil
im 0. g. Streckenabschnitt am Bahngelande an.
Es sind mdogliche Blendwirkungen beim

den Telekommunikationslinien jeder-
zeit moglich ist. Insbesondere mussen
Abdeckungenvon Abzweigkéasten und
Kabelschachten sowie oberirdische
Gehause soweit freigehalten werden,
dass sie gefahrlos gedffnet und ggf. mit
Kabelziehfahrzeugen angefahren wer-
den kénnen.*

e ,Bei Konkretisierung der Planungen ist
eine Planauskunft und Einweisung von
der zentralen Stelle der Deutschen Te-
lekom Technik GmbH Zentrale Plan-
auskunft Stdwest einzuholen.”

o ,Die Kabelschutzanweisung der Tele-
kom ist zu beachten.”

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Der Hinweis des Eisenbahn-Bundesamtes wird
vorsorglich in den Bebauungsplan
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Triebfahrzeugpersonal sowie die Verfalschung
von Signalbildern wéhrend der Errichtung und
des Betriebs von Photovoltaikanlagen ganzlich
auszuschliel3en.

Ich weise darauf hin, dass die Deutsche Bahn
AG als Trager 6ffentlicher Planungen und auf-
grund der Tatsache, dass sie in der Nahe bzw.
angrenzend der geplanten Maflinahme Betriebs-
anlagen einer Eisenbahn betreibt, zu beteiligen
ist (Ansprechpartner/ Koordinationsstelle: Deut-
sche Bahn AG, DB Immobilien, Region Stidwest,
Gutschstr. 6, 76137 Karlsruhe, Telefon: +49 721
938-2345, Telefax: +49 69 26091-3386)."

ENERGIS-NETZGESELLSCHAFT MBH
Postfach 102811
66028 Saarbriicken

Schreiben vom 28.03.2024

wir beziehen uns auf lhr Schreiben vom 26.
Februar 2024 bezlglich des o. g. Verfahrens.
Die energis-Netzgesellschaft mbH nimmt auch
die Belange der energis GmbH wahr und nimmt
wie folgt Stellung.

Gegendie Aufstellung des Bebauungsplanes Nr.
1004.01 ,Campus Siud*“ in der Stadt St. Ingbert
bestehen unsererseits keine Einwénde, da sich
im Geltungsbereich keine Anlagen von uns be-
finden bzw. betroffen sind.

Fur weitere Fragen stehe ich Ihnen gerne zur
Verfugung.”

EVS ENTSORGUNGSVERBAND SAAR
UntertUrkheimer Stra3e 21
66117 Saarbriicken

Schreiben vom 22.03.2024

»in dem von lhnen angefragten Bereich befinden
sich keine Sammler des EVS.

Uber mdgliche Leitungsverlaufe anderer oder
der Kommune liegen uns keine Informationen
VOr.

Wir weisen darauf hin, dass sich diese Auskunft
ausschliefRlich auf den Verlauf der Sammler

aufgenommen.

Die Deutsche Bahn AG wurde ebenfalls im
Rahmen der Beteiligung um Stellungnahme ge-
beten.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, folgenden Hinweis in
den Bebauungsplan aufzunehmen:

.Das Plangebiet liegt in der Nahe der Eisen-
bahnstrecke 3250 Saarbriicken Hbf - Homburg
(Saar) Hbf (ca. inHohe von Bahn-km 11,650 bis
ca. Bahn-km 12,000) bzw. grenzt es auch zum
Teil im 0. g. Streckenabschnitt am Bahnge-
lande an.

Es sind mdgliche Blendwirkungen beim Trieb-
fahrzeugpersonal sowie die Verfalschung von
Signalbildern wahrend der Errichtung und des
Betriebs von Photovoltaikanlagen ganzlich aus-
zuschlielen.*

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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bezieht.

Soweit weitergehende Informationen, z.B. zu Ei-
gentums - oder Nutzungsangelegenheiten von
oder an Grundstiicken erforderlich sind,

sind diese von den jeweils zustandigen Stellen
beim EVS oder anderen betroffenen Stellen, wie
z.B. Gemeinde, Grundbuchamt, Eigentimem
einzuholen.

Bei Rickfragen stehenwir gerne zur Verflgung.®
HANDWERKSKAMMER

DES SAARLANDES

Hohenzollernstr. 47-49

66117 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

IHK SAARLAND
Franz-Josef-Roder-Str. 9
66119 Saarbriicken

Schreiben vom 13.03.2024

L<durch die Aufstellung des oben genannten Be-
bauungsplanes beabsichtig die Stadt St. Ingbert
auf dem ehemaligen Betriebsgelande der Fa
Neumann Prazisionstechnik GmbH & Co. KG ei-
nen zentrumsnahen Innovationsstandort (Cam-
pus Sid) zu entwickeln. Dieser soll vorwiegend
gewerblich, aber zum Teil auch fir Wohnzwecke
genutzt werden.

Die industrielle Nutzung dieses Standortes
wurde bereits im Jahre 2016 aufgegeben. Im
Umfeld hat sich bereits Wohnnutzung etabliert.
Eine rein industrielle Weiternutzung des Stan-
dortes durch produzierendes Gewerbe ist inso-
fernnurnoch schwerumzusetzen. Hinzu kommt,
dass derneue Innovationsstandort eine sinnvolle
Erganzung des weiter noérdlich gelegenen
,CISPA Innovation Campus Alte Schmelz" dar-
stellt.

Dementsprechend haben wir keine Anregungen
und Bedenken gegendie Planung, insbesondere
was Art und Mal der baulichen Nutzung betrifft,
vorzutragen.”

LANDESAMT FUR VERMESSUNG,
GEOINFORMATION UND
LANDENTWICKLUNG

Von der Heydt 22

66115 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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18 LANDESBETRIEB FUR STRARENBAU

Peter-Neuber-Allee 1
66538 Neunkirchen

Schreiben vom 26.03.2024

.auf Grundlage der derzeit vorliegenden Unterla-
gen kann noch keine abschlieRende Beurteilung
erfolgen.

Es ist nachzuweisen, wie die Anbindung an die
L.1.0. 119 bzw. die ErschlieBung des Knoten-
punktes verkehrssicher und leistungsfahig erfol-
gen kann.

Besonders zu berticksichtigen sind das Bricken-
bauwerk als Engstelle (Platzierung Lichtsignal-
anlage, Ruckstaulange etc.) sowie der Rad- und
FuRgangerverkehr.

Gegebenenfalls muss die Wechselwirkung mit
benachbarten Knotenpunkten untersucht und al-
ternative Verkehrsfiihrungen aufgezeigt werden.
Insoweit wird gebeten, aussagekréftige Pla-
nungsunterlagen zur Prifung vorzulegen.

Erst nach Vorlage kann seitens des LfS eine ab-
schlieBende Stellungnahme erfolgen.*

Erganzendes Schreiben vom 17.09.2024

Lgrundsatzlich bestehen hinsichtlich der verkehr-
lichen Nachweise und Variantenvorschlage sei-
tens LfS keine Einwendungen.

Nach wie vor bleibt leider die Frage zur Fiihrung
der FuBRganger offen, zumal es eher unwahr-
scheinlich ist, dass in naher Zukunft eine Verbin-
dungsstrale gebaut wird, wenn Giberhaupt. Hier
mussen Alternativen angeboten werden, so oder
so und es muss klar kommuniziert werden, dass
hier keine Fu3ganger laufen kdnnen.*

Stellungnahme der Mittelstadt

Zwischenzeitlich wurde die Ingenieurgesell-
schaftmbH ,Habermehl & Follmann* aus Rod-
gau mit der Erstellung einer Verkehrsuntersu-
chung zur Entwicklung der Alten Schmelz und
des Campus Sud in St. Ingbert beauftragt.

Diese ist zu folgendem Ergebnis gekommen:

.purch die geplanten Entwicklungen ,Campus
Siud“und ,Alte Schmelz*kommtes im Zuge der
Saarbricker Straf3e (L119) zu einer deutlichen
Erhohung der Verkehrsbelastungen. Die der-
zeit vorfahrtsgeregelten Knotenpunkte im Netz-
abschnitt ,Am Giiterbahnhof* und Alleestral3e
sind in der Prognose — auch im Kontext der en-
gen Knotenpunktabstande — nicht mehr leis-
tungsfahig.

Zur Gewabhrleistung eines sicheren und leis-
tungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die Kno-
tenpunkte ,Am Giterbahnhof‘ und Alleestralle
zu signalisieren. Die Engstelle ,Am Glterbahn-
hof“ muss dabei Bestandteil der Signalsteue-
rung in der Saarbriicker Stral3e sein. Der be-
trachtete Netzabschnitt ist zu koordinieren.
Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw. eine
Entlastung im Wohnquartier zu erzielen, wird —
gemal Planfall 3 — zuséatzlich ein Durchfahrts-
verbot in der Stralke ,Im Schmelzerwald“ emp-
fohlen. Hierdurch wird gleichzeitig eine Verbes-
serung der Leistungsfahigkeit im Zuge der
Saarbricker Stral3e erzielt. Planfall 3 ist die
verkehrstechnische Vorzugsvariante im Rah-
men der Baurechtsschaffung.

Verbleibender Handlungsbedarf besteht in der
FulRgangeranbindung der Stralle ,Am Giiter-
bahnhof“andie Saarbriicker Strale. Bereits im
Bestand ist das Angebot fir den Rad - und ins-
besondere den FuRgangerverkehr im Bereich
der Unterfihrung unzureichend und nicht ver-
kehrssicher. Perspektivischer Losungsansatz
ist — gemal Planfall 4 — die Umgestaltung der
Unterfihrung als FuRgénger-/ Radfahrer-
stral3e. Firden MIV ist eine neue Verbindungs-
stral3e an die Weststral3e vorgesehen. Auf der
Saarbriucker StralRe ist dann nur noch eine
FuRgangerschutzanlage erforderlich, was zu-
satzlich zu einer spurbaren Verbesserung des
Verkehrsablaufs flhrt.

Mitdero.g. MaBnahmenist die aul3ere verkehr-
liche ErschlieBung der geplanten Entwicklung
»,campus Sid® sichergestellt.”

(Quelle: Verkehrsuntersuchung Entwicklung Alte
Schmelz / Campus Sid in St. Ingbert - Ergebnisse
Entwicklung Campus Sud; Habermehl & Follmann
Ingenieurgesellschaft mbH; Stand: 09/2024)
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LANDESDENKMALAMT
Am Bergwerk Reden 11
66578 Schiffweiler

Schreiben vom 04.03.2024

,ZU der vorliegenden Planung nimmt das Lan-
desdenkmalamt wie folgt Stellung. Rechtsgrund-
lage ist das Gesetz Nr. 1946 zur Neuordnung
des saarlandischen Denkmalschutzes und der
saarlandischen Denkmalpflege (Saarlandisches
Denkmalschutzgesetz - (SDschG) vom 13. Juni
2018 (Amtsblatt des Saarlandes Teil lIvom 5. Juli
2018 S 358 ff.)

Baudenkmaler und Bodendenkmaler sind nach
heutigem Kenntnisstand von der Planung nicht
betroffen. Auf die Anzeigepflicht von Bodenfun-
den (8 16 Abs. 1 SDschG) und das Verande-
rungsverbot (8 16 Abs. 2 SDschG) wird hinge-
wiesen.

Auf 8 28 SDschG (Ordnungswidrigkeiten) sei an
dieser Stelle hingewiesen.*

LANDWIRTSCHAFTSKAMMER FUR
DAS SAARLAND

In der Kolling 310

66450 Bexbach

Schreiben vom 02.04.2024

~,gegen den vorliegenden Bebauungsplan wer-
den keine Bedenken vorgebracht.®

MINISTERIUM DER JUSTIZ
Franz-Josef-Roder-Str. 17
66119 Saarbriicken

Schreiben vom 01.03.2024

.N Erledigung dero.g. Malinhahmeerstatte ichfir
das Ministerium der Justiz Fehlanzeige.“

Die Ergebnisse der Untersuchung werden in
die Bebauungsplan-Unterlagen aufgenommen.

Die Verkehrsuntersuchung wurde mitdemLan-
desbetrieb fur Stralenbau abgestimmt. Dem-
nach bestehen hinsichtlich der verkehrlichen
Nachweise und Variantenvorschlage seitens
LfS keine Einwendungen mehr.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, die Ergebnisse der Ver-
kehrsuntersuchung der Ingenieurgesellschaft
mbH ,Habermehl & Follmann®in den Bebau-
ungsplan aufzunehmen.

Stellungnahme der Mittelstadt

Ein vorsorglicher Hinweis ist bereits in den Be-
bauungsplan-Unterlagen enthalten.

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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MINISTERIUM FUR BILDUNG UND KULTUR
Trierer Stral3e 33
66111 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

MINISTERIUM FUR INNERES, BAUEN UND
SPORT

REFERAT OBB24

Halbergstralie 50

66121 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

MINISTERIUM FUR INNERES, BAUEN UND
SPORT

REFERAT B4 ZMZ

Mainzer StralRe 136

66121 Saarbricken

Keine Stellungnahme abgegeben

MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA,
MOBILITAT, AGRAR UND
VERBRAUCHERSCHUTZ

ABTEILUNG D - NATUR UND FORSTEN
Keplerstral3e 18

66117 Saarbriicken

Schreiben vom 26.03.2024

JUr 0.g. Beteiligungsverfahren beantragen wir
eine Fristverlangerung bis Ende April.

Bitte um Bestatigung.

Im Voraus herzlichen Dank.*

Schreiben vom 18.04.2024

.M Geltungsbereich des 0. g. Bebauungsplanes
befindet sich eine ca. 1,5 ha groRe Waldflache
im Sinne des § 2 Landeswaldgesetz (LWaldG)
(siehe Abbildung).

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Die Hinweise der Forstbehdrde werden zur
Kenntnis genommen. Durch die vorliegende
Planung wird demnach eine ca. 1,5 ha grol3e
Waldflache zugunsten einer Sonderbauflache
umgewandelt.

Bei der besagten Flache handelt es sich um
eine junge, durch Sukzession entstandene
~Waldflache, die es in dieser Form vor 15 Jah-
ren noch nicht gab (gesamte Flache wurde
2009 vollstandig gerodet).
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Bis auf eine kleine festgesetzte Griinflache im
Sudwesten des Geltungsbereiches ist das ge-
samte Gebiet als Sonderflache lGberplant, was
zu einer Umwandlung von Wald nach § 8
LWaldG fuhrt.

Somit hat der Bebauungsplan eine Umwandiung
von Wald gem. § 8 LWaldG mit einer Gesamt-
grofRe von 1,5 ha festzulegen.

Die Stadt St. Ingbert hat in ihren Planungen zu
beachten, dass gem. § 1 LWaldG der Wald auf
Grund seiner Bedeutung fur die Umwelt, erhalten
und nachhaltig gesichert wird.

Der entsprechende forstrechtliche Ausgleich ist
in Form einer Erstaufforstung von Offenlandflé-
chen im Flachenverhaltnis von 1 zu 1 zu erbrin-
gen. Der Ausgleich kann extern, landeswett, er-
folgen.

Der Bebauungsplan hat eine Erstaufforstung
gem. 89 LWaldG mit einer Gesamtgré3e von 1,5
ha festzulegen. Ich bitte die Erstaufforstung de-
tailliert darzustellen.

Einer Genehmigung der Umwandlung und Erst-
aufforstung bedarf es nicht durch die Forstbe-
horde, wenn gem. § 8 Abs. 5 LWaldG die Fla-
chen in einem Bebauungsplan festgelegt wer-
den.

Ichbitte die Regelungendes § 14 Abs. 3 LWaldG
(Waldabstandsregelung), als nachrichtliche
Ubernahme gem. § 9 Abs. 6 BauGB im Bebau-
ungsplan aufzunehmen, da sich Waldflachen in
nordwestlicher Richtung an den Geltungsbereich
anschlie3en.”

Die Flache befindet sich zudem in isolierter, in-
nerstadtischer Lage und wird von gewerblichen
Nutzungen und Wohnbebauung umgrenzt.

Die Bedeutung der Flache furdie Umwelt ist so-
mit aufgrund der v. g. umgebenden Nutzungen
eingeschrankt.

Formal mag es sich bei der Flache zwar um
Wald im Sinne des Bundeswaldgesetzes han-
deln, im Bestand stellt sich der Bereich jedoch
als isolierte, eingezaunte und somit nicht zu-
gangliche Flache inmitten der bebauten Stadt-
lage von St. Ingbert dar, die nicht die typischen
Funktionen eines Waldes (u. a. Erholungsfunk-
tion) Ubernimmt.

Ziel des Bebauungsplanes ist es nun, auf dem
ehem. Neumann-Gelénde in St. Ingbert einen
zentrumsnahen Innovationscampus anzusie-
deln.

Durch die Ausweisung eines Sondergebietes in
integrierter Lage wird die gewerbliche Brachfla-
che revitalisiert und die mittelstandische Ge-
werbe- und Arbeitsplatzstruktur in der Mittel-
stadt nachhaltig gestarkt.

Fur die Mittelstadt St. Ingbertist die Umsetzung
des Projektes von enormer wirtschaftlicher Be-
deutung.

Die Belange der Forstbehdrde sind zudem im
angrenzenden Bereich des Geltungsbereichs
betroffen, da sich Waldflachen in nordwestlicher
Richtung an den Geltungsbereich anschliel3en.
Aus diesem Grund wird der Hinweis auf § 14
Abs. 3 LWaldG als nachrichtliche Ubernahme
gem. 8 9 Abs. 6 BauGB in den Bebauungsplan
aufgenommen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, den folgenden Hinweis
als nachrichtliche Ubernahme gem. § 9 Abs. 6
BauGB in den Bebauungsplan aufzunehmen:

e Es schliefdt sich Wald im Sinne des § 2
Landeswaldgesetzes an den Geltungsbe-
reich an.

e Gem. 814 Abs. 3LWaldGist beiderErrich-
tung von Gebéauden auf waldnahen Grund-
stucken ein Abstand von 30 Metern zwi-
schen Waldgrenze und AulRenwand des
Gebéaudes einzuhalten. Die gleichen Ab-
stande sind bei der Neubegrindung von
Wald zu Gebauden einzuhalten. Durch die
Erweiterung bestehender Gebaude dirfen
die geman Satz 1 einzuhaltenden Abstande
nicht verklrzt werden. Die Forstbehtrde
genehmigt Ausnahmen von dem gemal
Satz 1 einzuhaltenden Abstand, wenn
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26 MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA,

MOBILITAT, AGRAR UND
VERBRAUCHERSCHUTZ
ABTEILUNG F - MOBILITAT
Keplerstral3e 18

66117 Saarbrucken

Schreiben vom 07.03.2024 — Ref. F/4

,durch das Fachreferat F/4 Offentlicher Perso-
nenverkehr, Binnenschifffahrt, Logistik des Mi-
nisterium fdr Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar und
Verbraucherschutz ergeht folgende Stellung-
nahme:

In der Begrindung zum Bebauungsplan Nr.
1004.01 verweisen Sie auf die geringe Entfer-
nung zum Hauptbahnhof St. Ingbert, mit
(Ubenregionalen Reisemoglichkeiten. St. Ingbert
ist bereits heute hervorragend an den Schienen-
verkehr angebunden, allerdings erfordert die ak-
tuelle fuBlaufige Anbindung des Plangebiets, so-
wie auch des benachbarten ,CISPA Innovation
Campus Alte Schmelz®, einen signifikanten Um-
weg, welcher die Bewaltigung der ,letzte Meile*
zu Fuld unattraktiv gestaltet. Es wird daher drin-
gend angeraten einen attraktiven, direkten Fuf3-
weg vom Bahnhof St. Ingbert, sidlich der Eisen-
bahntrasse, zum Plangebiet zu schaffen.

Nur durch eine direkte, kurze, sichere und még-
lichst ausgeleuchtete FulRwegeverbindung kann

1. der Eigentimer des zu bebauenden
Grundstucks zugunsten des jeweiligen
Eigentiimers des von der Abstandsun-
terschreitung betroffenen Grundstiicks
eine Grunddienstbarkeit mit dem Inhalt
bestellt, die forstwirtschaftliche Nut-
zung des von der Abstandsunter
schreitung betroffenen Grundstiicks
einschlief3lich sdmtlicher Einwirkungen
durch Baumwurf zu dulden und inso-
weit auf Schadensersatzanspriiche
aus dem Eigentum zu verzichten und

2. 2. aufgrund der Standortgegebenhei-
ten, insbesondere der Gelandeausfor-
mung, der Waldstruktur sowie der Win-
dexposition keine erhdohte Baum-
wurfgefahr besteht.

e Dem Antrag auf Genehmigung einer Aus-
nahmeist ein Plan beizuftigen, aus demdie
Flurstiicksbezeichnung des Grundstiicks
sowie die genaue Lage des zu errichtenden
Gebaudes auf dem Grundstiick hervorge-
hen.*

Weiterhinbeschlielt der Stadtratder Mittelstadt
St. Ingbert, wie dargelegt, den Belang des Wal-
des in Bezug auf die Schaffung von Arbeitsplat-
zen zuriickzuweisen.

Stellungnahme der Mittelstadt

Die Anmerkungen bzgl. eines attraktiven, direk-
ten FuBwegs vom Bahnhof St. Ingbert, stdlich
der Eisenbahntrasse, zum Plangebiet werden
zur Kenntnis genommen und an die zusténdige
Stelle weitergeleitet.

Ein entsprechender Hinweis wird zudem redak-
tionell in der Begrindung erganzt.
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es gelingen, den OPNV als attraktive Alternative
zum MIV zu etablieren.

Der Ausgleich des zeitlichen Nachteils des
OPNV gegeniiber dem MIV, auch resultierend
aus dem aktuell nétigen Umweg auf der letzten
Meile, erhtht die Chancen, dass mehr Beschéf-
tigte des CISPA, sowie des vorliegenden Plan-
gebiets, mit Bus und Bahn, statt mit dem Auto,
pendeln, und somit einen Beitrag zur Reduzie-
rung der verkehrlichen Belastung vor Ort leisten;
auch im Hinblick auf vorzuhaltende Flachen fur
den ruhenden Verkehr.*

Schreiben vom 03.04.2024 — Ref. F/5

,hachfolgend erhalten Sie die Stellungnahme der
Obersten StraRenbaubehoérde zu der betreffen-
den Planung der Mittelstadt St. Ingbert;

Das Vorhaben hat signifikante verkehrliche Aus-
wirkungen auf die Landstraf3e .Ordnung L 119
("Saarbricker StraBe"). Gemal der vorliegen
den Verkehrsuntersuchung wird bei Realisierung
des Vorhabens am Verkehrsknotenpunkt L 119/
Am Guterbahnhof keine ausreichende Leis-
tungsfahigkeit mehr erreicht und es wird die Her-
stellung einer Lichtsignalanlage empfohlen. Die
Ergebnisse der vorliegenden Verkehrsuntersu-
chung und etwaige daraus herzuleitende Opti-
mierungsmafnahmen sind mit dem Landesbe-
trieb fUr StralRenbau als StraRenbaubehoérde ein-
vernehmlich abzustimmen.

Redaktionell ist noch anzumerken, dass inner-
halb der Begrindung die Saarbricker Stral3e
mehrfach noch mitihrer friiheren Klassifizierung
als BundesstraRe B40 genannt wird. Diese
wurde jedoch vor mehreren Jahren zur Land-
stralBe 1.Ordnung L 119 umgewidmet.*

Schreiben vom 10.04.2024 — Ref. F/3

,gegen diese Planungsmalinahme bestehen ge-
maf den hier vorliegenden Informationen sei-
tens Referat F/3 keine Bedenken.*

Zwischenzeitlich wurde die Ingenieurgesell-
schaftmbH ,Habermehl & Follmann* aus Rod-
gau mit der Erstellung einer Verkehrsuntersu-
chung zur Entwicklung der Alten Schmelz und
des Campus Sud in St. Ingbert beauftragt.

Diese ist zu folgendem Ergebnis gekommen:

,purch die geplanten Entwicklungen ,Campus
Sud“und ,Alte Schmelz*kommtes im Zuge der
Saarbricker Straf3e (L119) zu einer deutlichen
Erhohung der Verkehrsbelastungen. Die der-
zeit vorfahrtsgeregelten Knotenpunkte im Netz
abschnitt ,Am Giterbahnhof‘ und Alleestral3e
sind in der Prognose — auch im Kontext der en-
gen Knotenpunktabstande — nicht mehr leis-
tungsfahig.

Zur Gewabhrleistung eines sicheren und leis-
tungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die Kno-
tenpunkte ,Am Giterbahnhof‘ und Alleestralle
zu signalisieren. Die Engstelle ,Am Giterbahn-
hof“ muss dabei Bestandteil der Signalsteue-
rung in der Saarbriicker Stral3e sein. Der be-
trachtete Netzabschnitt ist zu koordinieren.
Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw. eine
Entlastung im Wohnquatrtier zu erzielen, wird —
gemal Planfall 3 — zuséatzlich ein Durchf ahrts-
verbot in der Stralte ,Im Schmelzerwald“ emp-
fohlen. Hierdurch wird gleichzeitig eine Verbes-
serung der Leistungsfahigkeit im Zuge der
Saarbricker Stral3e erzielt. Planfall 3 ist die
verkehrstechnische Vorzugsvariante im Rah-
men der Baurechtsschaffung.

Verbleibender Handlungsbedarf besteht in der
FuRgangeranbindung der Stral’e ,Am Guiter-
bahnhof“andie Saarbricker Strale. Bereits im
Bestand ist das Angebot fir den Rad- und
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insbesondere den FulRgangerverkehr im Be-
reich der Unterfiihrung unzureichend und nicht
verkehrssicher. Perspektivischer Losungsan-
satz ist — geman Planfall 4 — die Umgestaltung
der Unterfuhrung als Ful3ganger-/ Radfahrer-
stral3e. Firden MIV ist eine neue Verbindungs-
stral3e an die Weststral3e vorgesehen. Auf der
Saarbricker Stral3e ist dann nur noch eine
FuRgangerschutzanlage erforderlich, was zu-
satzlich zu einer spurbaren Verbesserung des
Verkehrsablaufs fuhrt.

Mitdero.g. MalBnahmenist die &uRere verkehr-
liche ErschlieBung der geplanten Entwicklung
»,campus Sud“ sichergestellt.”

(Quelle: Verkehrsuntersuchung Entwicklung Alte
Schmelz / Campus Sid in St. Ingbert - Ergebnisse
Entwicklung Campus Sud; Habermehl & Follmann
Ingenieurgesellschaft mbH; Stand: 09/2024)

Die Ergebnisse der Untersuchung werden in
die Bebauungsplan-Unterlagen aufgenommen.

Die Verkehrsuntersuchungwurde mitdem Lan-
desbetrieb fir StraBenbau abgestimmt. Dem-
nach bestehen hinsichtlich der verkehrlichen
Nachweise und Variantenvorschlage seitens
LfS keine Einwendungen mehr.

Die Begrindung wird entsprechend den An-
merkungen bzgl. der BundesstralRe B40 redak-
tionell angepasst.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, die Ergebnisse der Ver-
kehrsuntersuchung der Ingenieurgesellschaft
mbH ,Habermehl & Follmann®in den Bebau-
ungsplan aufzunehmen.

27 MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT,
INNOVATION, DIGITALES UND ENERGIE

REFERAT E/1

Postfach 10 24 63

66024 Saarbriicken

Schreiben vom 02.04.2024 Stellungnahme der Mittelstadt
,zum im Betreff angefiihrtem Planverfahren au- Kein Beschluss erforderlich

Bern sich die Fachreferate des Ministeriums fir
Wirtschaft, Innovation, Digitales und Energie wie
folgt:

Fachreferat - Grundsatzfragen der Energiepolitik
Dieim Vorhabengegebene Festsetzung zur Nut-
zung solarer Energie ist aus energiepolitischer
Sicht zu begrizen.

Fachreferat - Energiewirtschaft, Montanindustrie

Soweit noch nicht geschehen, wird darum gebe-
ten, das Verfahren auch mit dem Oberbergamt
des Saarlandes abzustimmen.”
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28

29

OBERBERGAMT DES SAARLANDES
Am Bergwerk Reden 10
66578 Schiffweiler

Schreiben vom 19.03.2024

Lhach Priifung der Angelegenheitteilen wir lhnen
mit, dass sichdas oben genannte Vorhaben im
Bereich eines ehemaligen Steinkohlenfeldes be-
findet. Aus unseren Unterlagen geht jedochnicht
hervor, ob unter diesem Gebiet Bergbau umge-
gangen ist. Wir empfehlen daher, bei Aus-
schachtungsarbeiten auf Anzeichen von altem
Bergbau zu achten und uns dies mitzuteilen.”

PFALZWERKE NETZ AG

NETZBAU, ANLAGENBAU + EXTERNE
PLANUNGEN

Wredestralie 35

67059 Ludwigshafen

Schreiben vom 27.03.2024

.M Rahmen unserer Beteiligung an dem im Be-
treff genannten Verfahren geben wir folgende
Stellungnahme ab.

Im raumlichen Geltungsbereich des Bebauungs-
planes (Plangebiet) befinden sich derzeitig keine
Versorgungseinrichtungen der Pfalzwerke Netz
A

Da aktuell keine Belange des Aufgaben- und Zu-
standigkeitsbereiches unseres Unternehmens
zu berlcksichtigen sind, haben wir keine Anre-
gungen und Bedenken zu dem Entwurf des Be-
bauungsplanes.

An dieser Stelle weisen wir allerdings ausdriick-
lich auf folgenden Sachverhalthin: Da unser Ver-
sorgungsnetz standig baulichen Veranderungen
unterliegt, ist es erforderlich, dass etwaige Vor-
habentrager rechtzeitig vor Baubeginn eine ak-
tuelle Planauskunft bei unserem Unternehmen
einholen, die auf der Webseite der Pfalzwerke
Netz AG (https:/www.pfalzwerke-netz.de/ser-
vice/kundenservice/online-planauskunft) zur
Verfiigung steht.

Wir bitten um Zusendung der rechtskraftig ge-
wordenen Unterlagen (gerne elektronisch) nach
dem In-Kraft-Treten des Bebauungsplanes, aus-
schlieB3lich zur Verwendung in unserem Unter-
nehmen.

Hierfur bedanken wir uns bei Ihnen bereits im
Voraus."

Stellungnahme der Mittelstadt

Ein vorsorglicher Hinweis wird in den Bebau-
ungsplan aufgenommen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, folgenden Hinweis in
den Bebauungsplan aufzunehmen:

.Das Plangebiet befindet sich im Bereich eines
ehemaligen Steinkohlenfeldes. Aus den Unter-
lagen des Oberbergamtes des Saarlandes geht
jedoch nicht hervor, ob unter diesem Gebiet
Bergbau umgegangen ist. Das Oberbergamt
empfiehlt daher, bei Ausschachtungsarbeiten
auf Anzeichen von altem Bergbau zu achten
und ihnen dies mitzuteilen.”

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

23

27 von 212 in Zusamenstel |l ung



30

31

32

33

34

RAG AKTIENGESELLSCHAFT
Im Welterbe 10
45141 Essen

Keine Stellungnahme abgegeben

SAARFORST LANDESBETRIEB
GESCHAFTSBEREICH 3

Im Klingelflof3

66571 Eppelborn

Keine Stellungnahme abgegeben

SAARLANDISCHER RUNDFUNK
FUNKHAUS HALBERG
66100 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

IQONY ENERGIES GMBH
St. Johanner Stral3e 101-105
66115 Saarbriicken

Schreiben vom 01.03.2024

,<die lgony Energies GmbH ist von den genann-
ten Planungen nicht betroffen, insbesondere
sind in dem von Ihnen gekennzeichneten Plan-
bereich keine Medienleitungen in unserem Zu-
standigkeitsbereich vorhanden.

Die Verbindlichkeit dieser Auskunft hat eine G-
tigkeit von einem Monat beginnend ab dem Da-
tum der Zustellung.”

VODAFONE KABEL DEUTSCHLAND GMBH
NETZINFRASTRUKTUR

Zurmaiener StralRe 175

54292 Trier

Schreiben vom 05.04.2024

wir bedanken uns flr |hr Schreiben vom
01.03.2024.

Wir teilen Ihnen mit, dass die Vodafone GmbH /
Vodafone Deutschland GmbH gegen die von
Ihnen geplante MalRnahme keine Einwéande gel-
tend macht.

In lhrem Planbereich befinden sich Telekommu-
nikationsanlagen unseres Unternehmens. Bei

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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35

36

37

38

objektkonkreten Bauvorhaben im Plangebiet
werden wir dazu eine Stellungnahme mit ent-
sprechender Auskunft iber unseren vorhande-
nen Leitungsbestand abgeben.

Weiterfihrende Dokumente:
Kabelschutzanweisung Vodafone GmbH
Kabelschutzanweisung Vodafone Deutschland
GmbH

Zeichenerklarung Vodafone GmbH
Zeichenerklarung  Vodafone
GmbH*

Deutschland

VSE VERTEILNETZ GMBH
Heinrich-Bécking-Str. 10-14
66121 Saarbriicken

Schreiben vom 14.03.2024

.gegen die Aufstellung des 0. g. Bebauungspla-
nes bestehen unsererseits keine Bedenken, da
sich innerhalb des Geltungsbereiches keine uns
gehdrenden Versorgungsanlagen befinden.

Bei weiteren Fragen steht lhnen Herr Stefan
Hoffmann gerne zur Verfigung.*

VSE NET GMBH
Nell-Breuning-Allee 6
66115 Saarbrucken

Keine Stellungnahme abgegeben

WASSERSTRAREN - UND
SCHIFFFAHRTSAMT
MOSEL-SAAR-LAHN
Bismarckstr. 133

66121 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

STADTWERKE ST. INGBERT GMBH
Postfach 4140
66386 St. Ingbert

Schreiben vom 05.03.2024

,gegen den oben genannten Bebauungsplan
werden, soweit nachstehende Ausflihrungen be-
ricksichtigt werden, keine Bedenken erhoben.
Sicherstellung der Energie- und Wasserversor-
gung

1. Stromversorgung

Zur Sicherstellung der Stromversorgung ist es
notwendig im Plangebiet eine bzw. mehrere
neue Trafostationen zu errichten.

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Die vorgebrachten Anmerkungen der Stadt-
werke St. Ingbert GmbH betreffen die konkrete
Bauausfihrung und werden daher an den Vor-
habentrager weitergegeben.

DerHinweis bzgl. der Stromversorgung wird zu-
dem vorsorglichin den Bebauungsplan aufge-
nommen.

Die weiteren Anmerkungen sind fir das Bebau-
ungsplan-Verfahren nicht relevant.
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39

40

Die derzeitige Stromversorgung im Plangebiet ist
aus den historischen industriellen Nutzungen
entstanden, wobei keine heute tblichen dezent-
ralen, elektrischen Sonderlasten, wie Ladeein-
richtungen oder Warmepumpen vorgesehen wa-
ren. Die Mittelspannung ist Glber neu zu errich-
tende 20 kV- Kabeltrassen an die Lastschwer-
punkte in der neu entstehenden Versorgungs-
zone heran zu fuhren.

Die Lage der neuen Trafostationen ist zwischen
den entsprechenden Stadtamtern, den Planem
und den Stadtwerken abzustimmen.

2. Wasserversorgung

Fir den Léschwasserbedarf kénnen aus den,
dem Baugebiet anliegenden Leitungen, 192
m3/h sichergestellt werden.

3. Gasversorgung

Die Gasversorgung kann durch die, dem Bauge-
biet anliegenden Leitungen, sichergestellt wer-
den.

4. Warmeversorgung

Die Machbarkeit / Wirtschaftlichkeit einer Nah-
warmeversorgung auf der Basis von Warmenut-
zung aus Abwasser mittels Warmepumpe oder
Geothermie fur das geplante Gewerbegebiet
wird zur Zeit untersucht. Dabei ist vorgesehen,
dass die im Planungsgebiet entstehenden Ge-
werbeflachen angeschlossen und mit Warme
versorgtwerden. Welche dieser Varianten reali-
siert werden soll, ist zwischen den entsprechen-
den Stadtamtern, den Planern und den Stadt-
werken abzustimmen. Hierfir sind ggf. Flachen
fur entsprechende Wéarmeversorgungsanlagen
vorzusehen.

5. Fremdleitungen

Die Lage der Abwasserleitungen und sonstigen
Fremdleitungen ist mit den Stadtwerken wegen
deren Versorgungsleitungen abzustimmen.

Die Einzelheiten der privaten ErschlieBung so-
wie Anforderungen der Stadtwerke St. Ingbert
GmbHandie Ausfihrung, sindin einem bilatera-
len Vertrag zu regeln bzw. in den stadtebauli-
chen Vertrag aufzunehmen.*

STADT ST. INGBERT
EIGENBETRIEB ABWASSER
Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

STADT ST. INGBERT

ABTEILUNG 7 ABFALLWIRTSCHAFT UND
UMWELTSCHUTZ

Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, folgenden Hinweis in
den Bebauungsplan aufzunehmen:

»ZUr Sicherstellung der Stromversorgung ist es
notwendig im Plangebiet eine bzw. mehrere
neue Trafostationen zu errichten.

Die derzeitige Stromversorgung im Plangebiet
ist aus den historischen industriellen Nutzun-
gen entstanden, wobei keine heute Ublichen
dezentralen, elektrischen Sonderlasten, wie La-
deeinrichtungen oder Warmepumpen vorgese-
hen waren. Die Mittelspannung ist Gber neu zu
errichtende 20 kV- Kabeltrassen an die Last-
schwerpunkte in der neu entstehenden Versor-
gungszone heranzufihren.

Die Lage derneuen Trafostationenist zwischen
den entsprechenden Stadtamtern, den Planem
und den Stadtwerken abzustimmen.*

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt
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41

42

43

44

45

46

STADT ST. INGBERT
ABTEILUNG 13 JUSTITIARIAT
Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

STADT ST. INGBERT

ABTEILUNG 61 KLIMASCHUTZMANAGER
HERR DR. HANS-HENNING KRAMER

Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

STADT ST. INGBERT

ABTEILUNG 62 VERKEHR UND OPNV
Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

STADT ST. INGBERT
ABTEILUNG 63 BAUORDNUNG
Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

STADT ST. INGBERT
ABTEILUNG 64 STADTGRUN UND
FRIEDHOFSWESEN

Am Markt 12

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

BEAUFTRAGTER DER STADT ST.INGBERT
FUR MENSCHEN MIT BEHINDERUNG
HERR BORIS NICOLAI

Ensheimer StralRe 221b

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt
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47 NACHHALTIGKEITSBEAUFTRAGTER DER

48

49

50

51

52

53

STADT ST. INGBERT
HERR CLAUS GUNTHER

Keine Stellungnahme abgegeben

BIOSPHARENZWECKVERBAND BLIESGAU

Paradeplatz 4
66440 Blieskastel

Keine Stellungnahme abgegeben

NABU GRUPPE ST. INGBERT
FRAU BARBARA BOHME
DetzelstralRe 15

66386 St. Ingbert

Keine Stellungnahme abgegeben

SAAR-PFALZ-BUS GMBH
Am Hauptbahnhof 14
66111 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

SAAR-MOBIL GMBH
INDUSTRIEGELANDE
Am Bahnhof 7

66346 Pittlingen

Keine Stellungnahme abgegeben

LANDESVERBAND EINZELHANDEL UND
DIENSTLEISTUNG SAARLAND E.V.
Harthweg 15

66119 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

SAARPFALZ-KREIS
Am Forum 1
66424 Homburg

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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54

55

56

57

58

59

Schreiben vom 03.04.2024

,Sie haben uns um Stellungnahme zu 0.g. Vor-
haben gebeten.

Seitens des Saarpfalz-Kreises bestehen keine
Einwande zum Vorhaben.”

REGIONALVERBAND SAARBRUCKEN
Schloplatz 1 - 15
66119 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

LANDESHAUPTSTADT SAARBRUCKEN
Rathausplatz
66111 Saarbriicken

Keine Stellungnahme abgegeben

GEMEINDE KIRKEL
Postfach 1185
66454 Kirkel

Schreiben vom 01.03.2024

.gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 1004.01 ,Campus Siud“ der Mittelstadt St.
Ingbert bestehen seitens der Gemeinde Kirkel
keine Bedenken.

Die Belange der Gemeinde Kirkel werden durch
die Planungen nicht berihrt.*

GEMEINDE SPIESEN-ELVERSBERG
Postfach 1120
66579 Spiesen-Elversberg

Keine Stellungnahme abgegeben

GEMEINDE MANDELBACHTAL
Theo-Carlen-Stralle 2
66399 Mandelbachtal

Keine Stellungnahme abgegeben

KREISSTADT NEUNKIRCHEN
Oberer Markt 16
66538 Neunkirchen

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich
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Keine Stellungnahme abgegeben

STADT BLIESKASTEL
Paradeplatz 5
66440 Blieskastel

Schreiben vom 19.03.2024

,gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 1004.01 ,Campus Siud“ in St. Ingbert-Mitte
bestehen seitens der Stadt Blieskastel keine Be-
denken.”

STADT SULZBACH
Sulzbachtalstral3e 81
66280 Sulzbach

Keine Stellungnahme abgegeben

Bl BURGER1- BI

Schreiben vom 24.03.2024

.M Namen der Anwohner der Lautzentalstral3e
mdochten wir unsere Bedenken und unseren Ein-
spruch gegen den Bebauungsplan "Neumann-
gelande" aul3ern:

1. Den postalisch erhalten Brief zum Online Mee-
ting haben die Anwohner zwar erhalten, jedoch
konnten einige an dem Teamsmeeting aufgrund
des Alters und/oder Mangel der erforderlichen
Mittel nicht teilnehmen. Gewlnscht hatte sich
gerade dieim Anschreiben ausdriicklich genann-
ten Anwohner, dass hierzu ein Vor-Ort Termin
stattfindet.

2. Verkehrssituation

Das von lhnen vorgestellte Verkehrskonzept fin-
den wir alle mehr als bedenklich.

Schon heute ist die Verkehrslage auf Grund der
Schiler des BBZ die mit einem PKW kommen
mehr als bedenklich, durch die geplante Erwei-
terung der Schule ist hier mit einem weiteren An-
stieg zu rechnen. Zusatzlich wird die Schmelzer-
wald Strale als Abklrzung zur Autobahn vom
jetzigen Durchgangsverkehr und den LKW-
/Lieferwagenverkehr durch das angesiedelte In-
dustriegebiet Giterbahnhof. (Hier wird zuséatz-
lich permanent widerrechtlich bei der Ausfahrt
links abgebogen.) genutzt. Bereits jetzt kommt
es am Nadelohr Bahnunterfihrung zu langen
Rickstaus und gefahrlichen Situationen dort, als
auch an der Einmindung der Zur Schnapphah
ner Dell.

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

Kein Beschluss erforderlich

Stellungnahme der Mittelstadt

1. Aufgrundderim Rahmen der Beteiligung ein-
gegangenen Stellungnahmen der Blirgerinnen
fand am 29. April 2024 eine weitere Informati-
onsveranstaltung seitens der Stadtverwaltung
St. Ingbert statt, beiderdie Mdglichkeitgeboten
wurde, sich personlich Gber das Vorhaben zu
informieren. Hierzu wurden die betroffenen Br-
gerinnen der an das Plangebiet angrenzenden
Stral3en explizit eingeladen.

2. Verkehrssituation

Zwischenzeitlich wurde die Ingenieurgesell-
schaft mbH ,Habermehl & Follmann® aus Rod-
gau mit der Erstellung einer Verkehrsuntersu-
chung zur Entwicklung der Alten Schmelz und
des Campus Sud in St. Ingbert beauftragt.

Diese ist zu folgendem Ergebnis gekommen:

,purch die geplanten Entwicklungen ,Campus
Siud“und ,Alte Schmelz*kommtes im Zuge der
Saarbriicker Straf3e (L119) zu einer deutlichen
Erhthung der Verkehrsbelastungen. Die der-
zeit vorfahrtsgeregelten Knotenpunkte im Netz-
abschnitt ,Am Guterbahnhof* und Alleestralie
sind in der Prognose — auch im Kontext der en-
gen Knotenpunktabstande — nicht mehr leis-
tungsfahig.
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Dies wird nun durch die Planung der Dreh und
Angelpunkt. Wir haben hier grofRe Zweifel dass
dies mit einer Ampel zu regelnist. Wir beflirchten
jetzt schon, dass wir zu StoR3zeiten friihzeitig auf-
brechen missen um rechtzeitig zur Arbeit oder
Schule, oder sonstigen Terminen zu kommen
um nicht in unserem Viertel ,gefangen" zu sein.
Zusatzlich haben wir die Vermutung, dass eine
Vielzahl, um der Ampelund das Nadeléhr zu um-
gehen bergauf durch die Schmelzerwald Stral3e
fahren werden.

Eine von Ihnen angesprochene zweite Rohre
halten wir fir auRerst schwierig da bereits jetzt
die Fahrbahn unter dem Scheitelpunkt des Tals
befindet und die Schienentrasse hier sehr tief
Uber der Stral3e verlauft.

Des Weiteren sehen wir die Verkehrssituation
nicht erst nach der Fertigstellung kritisch, son-
dern auch in der Bauphase, mitan - und abfah-
renden Belieferungen.

3. Bebauungsplan

-Bau einer Tiefgarage: Wie ist dort die Einfahrt
geplant? Direkt gegentber der Tunnelausfahrt
aus Fahrtrichtung Stadt? Wie wird hier die Zu-
fahrt geplant, durch Zufahrtskontrolle sprich
Schranke? Hier sind wir wieder bei Punkt 2, hier
kann es auf Grund von Zufahrtskontrollen wiede-
rum zu Rickstau kommen.

*Bebauung bis 27 Meter Hohe: Die von Ihnen im
Anschreiben benannten Anwohner sollen dann
von Ihrem Garten aus auf Betonwéande
schauen??

Des Weitern wird erwahnt, dass es ein Sonder-
recht geben wird bezlglich der Bebauungs-
grenze. Wie hoch und schnell wird sicher

Zur Gewabhrleistung eines sicheren und leis-
tungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die Kno-
tenpunkte ,Am Giterbahnhof‘ und Alleestralle
zu signalisieren. Die Engstelle ,Am Glterbahn-
hof“ muss dabei Bestandteil der Signalsteue-
rung in der Saarbriicker Stral3e sein. Der be-
trachtete Netzabschnitt ist zu koordinieren.
Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw. eine
Entlastung im Wohnquatrtier zu erzielen, wird —
gemal Planfall 3 — zuséatzlich ein Durchf ahrts-
verbot in der Stralte ,Im Schmelzerwald“ emp-
fohlen. Hierdurch wird gleichzeitig eine Verbes-
serung der Leistungsféahigkeit im Zuge der
Saarbricker Stral3e erzielt. Planfall 3 ist die
verkehrstechnische Vorzugsvariante im Rah-
men der Baurechtsschaffung.

Verbleibender Handlungsbedarf besteht in der
FuRgéangeranbindung der Stral’e ,Am Guter-
bahnhof“andie Saarbriicker Strale. Bereits im
Bestand istdas Angebot fur den Rad- und ins-
besondere den FuRRgangerverkehr im Bereich
der Unterfihrung unzureichend und nicht ver-
kehrssicher. Perspektivischer L6sungsansatz
ist — gemal Planfall 4 — die Umgestaltung der
Unterfihrung als FuRgénger-/ Radfahrer-
stral3e. Firden MIV ist eine neue Verbindungs-
stral3e an die Weststral3e vorgesehen. Auf der
Saarbricker Stral3e ist dann nur noch eine
FuRgéangerschutzanlage erforderlich, was zu-
satzlich zu einer spirbaren Verbesserung des
Verkehrsablaufs flhrt.

Mitdero.g. MaBnahmenist die &uBere verkehr-
liche ErschlieBung der geplanten Entwicklung
~,campus Sud“ sichergestellt.”

(Quelle: Verkehrsuntersuchung Entwicklung Alte
Schmelz / Campus Sid in St. Ingbert - Ergebnisse
Entwicklung Campus Sud; Habermehl & Follmann
Ingenieurgesellschaft mbH; Stand: 09/2024)

Die Verkehrsuntersuchung wurde mitdemLan-
desbetrieb fiar StralRenbau als zustandige
Fachbehorde abgestimmt. Demnach bestehen
hinsichtlich der verkehrlichen Nachweise und
Variantenvorschlage seitens Lf Skeine Einwen-
dungen mehr.

3. Bebauungsplan

Die Zufahrt zur geplanten Tiefgarage / dem
oberirdischen, offenen Garagenbau ist im Be-
reich der heute bereits bestehenden Zufahrt
zum ehem. Neumann-Gelande, gegeniber der
Bahnunterfiihrung, vorgesehen.

Der Zufahrtsbereich wird in den Bebauungspla-
nunterlagen zeichnerisch und textlich erganzt.

Innerhalb des Plangebietes ist eine maximale
Gebéaudeoberkante von 257 m U. NN. festge-
setzt. Im Hinblick auf die starke topografische
Pragung des Gebietes (Hohenunterschied von
fast 20 m zwischen stdlichem Bereich an der
Strale ,Zur Schnapphahner Dell“ und dem
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gestellt, dass die Begriinung bis in eine erforder-
liche Hohe wachsen wird. Seit vielen Jahren
schauen wir ins Griine, nun auf Beton. Hierzu
muss auch erwéhnt werden, dass die Firma
Neumann die Geb&ude im nérdlichen Teil des
Geléandes nahe an der Stral3e Zum Guterbahn-
hof hatte und nur diesen vorderen Teil nutzte.
Die Freiflache und der hinter Teil der Gebaude
wurden seit Uber 10 Jahren nicht benutzt. Hier
fordern wir die Stadt St. Ingbert auf eine Begren-
zung der Bauhdhe zu erwirken.

Ebenso erbitten wir eine Verlangerung der Ein-
spruchsfrist und einen Vor-Ort Termin.

Hierzu sollte auch das Wohngebiet Christopho-
rus StraRe und die direkten Anwohner der
Stra3e Zur Schnapphahner Dell geladen wer-
den.

An dieser Stelle méchten wir als Anwohner noch
einmal zu Ausdruck bringen, dass wir nicht ge-
nerellgegendie Bebauung des Neumann Gelén-
des sind.

Wir als Anwohner fihlen uns aktuell komplett
ausgeschlossen und tberrumpelt. Daher wiirden
wir es begrifRen wenn wir als direkte Anwohner
mehr eingebunden werden.

Sicherlich bringt es auch einen Mehrwert fir un-
sere Stadt aber entstehen hier wirklich neue Ar-
beitsplatze fir Menschen aus der Stadt?

Des Weitern stellen wir uns auch die Frage, ist
St. Ingbert fir internationale Mitarbeiter der
Cispa attraktiv? Unsere Innenstadt bietet doch
ausser Optikern und Friseuren kaum noch et-
was. Grosse Geschéfte verlassen St.Ingbert fir
Kleidung, Elektronik, Sportbekleidung oder Kin-
derschuhe missen wir ja bereits jetzt in andere
Stadte fahren.

Neuigkeiten hierzu hért man keine auch von Sei-
tendes Stadtmarketingsistes sehrruhig. Wirse-
hen es als unabdingbar an das mit dieser zent-
ralen Ansiedlung eine entsprechende Infrastruk-
tur erforderlich ist um Kaufkraft in der Stadt zu
binden.

Interessant wére es fir uns auch, gibt es einen
Plan B? Was ist wenn sich Fa. Grof3 und Cispa
nicht tber die Nutzung einigen und das Projekt
zum erliegen kommt?

Wie sieht es mit dem gro3 angekindigten
Cispa/Helmholtz Projekt ,Alte Schmelz" aus?
Nach dem Veto der Unternehmen Meiser und
Briick, werden Teile davon nun auf dem Campus
Sud angesiedelt, ist die Ansiedlung dort weiter-
hin geplant?

Wir hoffen auf eine kurzfristige Riickmeldung
und Berilcksichtigung unserer Bedenken und
Einwande.

Sie erhalten dieses Schreibe vorab per E-Maill,
im Namen der Anwohner, das Original mit den
Unterschriften aller Beteiligten erhalten Sie in
den kommenden Tagen per Post.“

B2 BURGER 2

nordlichen Bereich des Plangebietes), wird ei-
ner gegenlber dem Bestand unverhaltnismaf3i-
gen Uberdimensionierten H&henentwicklung
damit vorgebeugt.

Mit der Hohenfestsetzung wird somit eine Ein-
heitlichkeit sowohl von Bestand als auch ge-
planter Nutzung gewahrleistet.

Fir den (sud-)dstlichen Bereich, entlang der
Strale ,Zur Schnapphahner Dell“, wird eben-
falls ein 5 m breiter privater Grinstreifen festge-
setzt. Innerhalb dieses Streifens sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen zum Sicht- und Larmschutz
der angrenzenden Wohnbebauung vorzuneh-
men. Eine Unterbrechung des Pflanzstreifens
durch einen FuBweg zur Anbindung des Quar-
tiers an die StralRe ,Schnapphahner Dell“ ist zu-
lassig. Ebenso ist eine Unterbrechung fur parti-
elle Zuwegungen, wie z. B. Feuerwehrzufahr-
ten, und fUr Feuerwehrhaltebuchten zulassig.

Die Ubrigen Anmerkungen betreffen nicht das
Bebauungsplan-Verfahren und sind daher nicht
relevant.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, die Ergebnisse der Ver-
kehrsuntersuchung der Ingenieurgesellschaft
mbH ,Habermehl & Follmann®in den Bebau-
ungsplan aufzunehmen.

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, fir den (slid-)6stlichen
Bereich, entlang der Strale ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Grunstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen FuBweg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Strale ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und fur Feuerwehrhalte-
buchten zulassig.

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t zudem, wie dargelegt, den Zufahrtsbe-
reich zur geplanten Tiefgarage / dem oberirdi-
schen, offenen Garagenbau zeichnerisch und
textlich in den Bebauungsplan zu tibernehmen.
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Schreiben vom 01.04.2024

Lgerne nehmen wir im Zuge der Offenlegung des
Bebauungsplanentwurfs Stellung zum Bereich
des Plangebiets entlang der Stralle ,Zur
Schnapphahner Dell".

Wir wirden uns sehr freuen, wenn im Geltungs-
bereich fir den ¢stlichen Bereich ebenfalls eine
Festsetzung zum Erhalt der bestehenden Grin-
strukturen, entsprechend der Festsetzung des
westlichen Bereichs aufgenommen wird.

Die Mittelstadt St. Ingbert hat sich als Biosphé-
renstadt zum Ziel gesetzt, das Thema nachhal-
tige Stadtentwicklung voranzutreiben. Der Stadt-
rat versteht nachhaltige Stadtentwicklung als
Querschnittsaufgabe an den Schnittstellen Um-
weltschutz und Lebensqualitat, klimagerechte
Energieversorgung und Mobilitat, Stadtplanung,
Stadtentwicklung - und Stadtebau, Kultur, Bil-
dung und Soziales, wirtschaftliche Entwicklung
und solide Haushalte. Der bereits 1998 gestar-
tete Weg durch die St.Ingberter Agenda 21 -Pro-
zess orientiert sich an den 17 Zielen der Agenda
2030 fur nachhaltige Entwicklung der UNESCO
vom September 2015. Hierbei stellt ein Erhalt
der bestehenden und gewachsenen Struktur im
Bereich ,Zur Schnapphahner Dell" ein weiterer
Schritt zur langfristigen Zielerreichung der nach-
haltigen Stadtentwicklung, die sich der Stadtrat
selbst auferlegt hat.

Des Weiteren sind die vorhandenen Robinien ein
Nektarspender fiir Bienen und bieten Nistplétze
far Végel. Andererseits ist aufgrund der stick-
stoffbindenden Wirkung der Wurzeln ein sehr
dichtes, flachendeckendes Gebisch entstan-
den. Diese sind fur die heimischen Arten ein
Rickzugsort und sind gerade in stadtischen Be-
siedlungenwichtig fir die Artenvielfalt und deren
Erhaltung.

Daruber hinaus sehen die Plane der Stadt St.
Ingbert im  Wohnraum-Entwicklungskonzept
,Grunes und lebendiges St. Ingbert" unter ande-
rem vor, dass ausgewiesene, grof3zigige Grin-
flachen geschitzt und aus den Bebauungspla-
nen ausgeschlossen werden missen. In dem
Bericht des offiziellen Mitteilungsblatts der Stadt
St. Ingbert ,Die Rundschau" vom 13. April 2021
Uber das Wohnraum-Entwicklungskonzept wird
Martin Ruck, der Leiter des Geschéftsbereichs
Stadtentwicklung und Umwelt der Stadt St. Ing-
bert, wie folgt zitiert: ,Die Bebauung solcher
Grunflachen sowie die Flachenerschlief3ung im
AuRenbereichistin St. Ingbert als Biospharen
stadt sowohl aus 6kologischen als auch aus de-
mografischen Grinden nicht mehr zu vertreten."
Demselben Artikel zufolge spricht sich auch
Oberburgermeister Prof. Dr. Ulrich Meyer dafur
aus, bestehende Grunflachen zu belassen, und
er wird in diesem Zusammenhang wie folgt zi-
tiert:

.In der Pandemie hat sich besonders gezeigt,
wie wichtig es ist, freie Grinflachen in nachster
Wohnnahe zu haben."

Stellungnahme der Mittelstadt

Fir den (sud-)dstlichen Bereich, entlang der
Stralle ,Zur Schnapphahner Dell*, wird eben-
falls ein 5 m breiter privater Grinstreifen festge-
setzt. Innerhalb dieses Streifens sind Anpflan-
zungen von Baumen, StrAuchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen zum Sicht- und Larmschutz
der angrenzenden Wohnbebauung vorzuneh-
men. Eine Unterbrechung des Pflanzstreifens
durch einen FuBweg zur Anbindung des Quar-
tiers an die Stral3e ,Schnapphahner Dell“ ist zu-
lassig. Ebenso ist eine Unterbrechung fur parti-
elle Zuwegungen, wie z. B. Feuerwehrzufahr-
ten, und fir Feuerwehrhaltebuchten zulassig.

Den Anmerkungen der Biirger wird damit Rech-
nung getragen. Die bestehenden Griinstruktu-
ren in diesem Bereich werden erhalten.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, fur den (std-)dstlichen
Bereich, entlang der Stral3e ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Grinstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. 8§ 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen Ful3weg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Stralle ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und fir Feuerwehrhalte-
buchten zulassig.
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Gerade auch fur die Mitarbeiter des neuen Cam-
pus kann mit der Erhaltung von Griinflachen die
Arbeitsatmosphéare verbessert werden. Somit ist
es geradezu im Interesse des Arbeitgebers
(,CISPA Helmholtz Center for Information
Security") einen solchen Standortvorteil zu erhal-
ten und so die Mitarbeiterbindung und -gewin-
nung zu verbessern.

Vor dem Hintergrund der vorstehenden Aussa
gensehenwirausschliel3lich positive Griinde die
Grunflachen mit altem Baumbestand zu erhalten
und bitten daher um entsprechende Festset-
zung.”“

B3 BURGER 3

Schreiben vom 30.03.2024

,<gerne nehmen wir im Zuge der Offenlegung des
Bebauungsplanentwurfs Stellung zum Bereich
des Plangebiets entlang der Stral’e ,Zur
Schnapphahner Dell".

Wir wiirden uns sehr freuen, wenn im Geltungs-
bereich fur den ¢stlichen Bereich ebenfalls eine
Festsetzung zum Erhalt der bestehenden Grin-
strukturen, entsprechend der Festsetzung des
westlichen Bereichs aufgenommen wird.
Einerseits sind die vorhandenen Robinien ein
guter Nektarspender fur Bienen und bieten Nist-
platze fir Vogel. Andererseits ist aufgrund der
stickstoffbindenden Wirkung der Wurzeln ein
sehr dichtes, flachendeckendes Geblisch ent-
standen. Die Robinien sind mit ihren stark ver-
zweigten Kronen ganzjéhrig sehr schon anzuse-
hen und bieten im Sommer, in Verbindung mit
dem dichten Gebuschim Unterstand, ein hiibsch
anzusehendes Dickicht.

Die Erhaltung dieses Dickichts bietet eine natlr-
liche Abgrenzung zur vorhandenen Wohnbebau-
ung im Bereich der Straf’en ,Zur Schnapphahner
Dell" und ,St.-Christophorus-Str.". Die Erhaltung
der Grunflache kannauch im Sinne der Mitarbei-
tenden des Forschungs- und Entwicklungscam-
pus sein, da sie nicht nur schén anzusehen ist,
sondern auch das Klima zu verbessert und die
Luftqualitat erhoht.

Durch den Erhalt der Griinstrukturen kann zu-
dem das Niederschlagswasser weiterhin versi-
ckern und muss nicht zuriickgehalten oder be-
handelt werden.”

B4 BURGER 4

Schreiben vom 25.03.2024

Stellungnahme der Mittelstadt

Fur den (sud-)ostlichen Bereich, entlang der
Stralle ,Zur Schnapphahner Dell“, wird eben-
falls ein 5 m breiter privater Grinstreifen festge-
setzt. Innerhalb dieses Streifens sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen zum Sicht- und Larmschutz
der angrenzenden Wohnbebauung vorzuneh-
men. Eine Unterbrechung des Pflanzstreifens
durch einen FuBweg zur Anbindung des Quar-
tiers an die Stral3e ,Schnapphahner Dell“ ist zu-
lassig. Ebenso ist eine Unterbrechung fur parti-
elle Zuwegungen, wie z. B. Feuerwehrzufahr-
ten, und fur Feuerwehrhaltebuchten zulassig.

Den Anmerkungen der Birger wird damit Rech-
nung getragen. Die bestehenden Grunstruktu-
ren in diesem Bereich werden erhalten.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, fir den (slid-)6stlichen
Bereich, entlang der Strale ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Grunstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. 8§ 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen FuBweg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Strale ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und fir Feuerwehrhalte-
buchten zulassig.

Stellungnahme der Mittelstadt
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Lvielen Dank fur Ihre Prasentation und die an-
schlieBende Diskussion von letzter Woche. Im
Zuge der Offenlegung des Bebauungsplanent-
wurfs zum Projekt ,Campus Sid" méchten wir
unsere Sorgen zum Erhalt des Grinbestandesin
unserer Wohngegend zum Ausdruck bringen
und uns firdie Sicherung des Bestandes aus-
sprechen:

Ihr Entwurf sieht eine Festsetzung zum Erhalt
der bestehenden Griinstrukturen im westlichen
Bereich vor. Wir beantragen hiermit, die gleiche
Festsetzung fur den Grinstreifenim 6stlichen
Bereich - entlang der Straf3e Zur Schnapphahner
Dell - aufzunehmen.

Ein Erhalt dieses Grinstreifens hatte mehrere
positive Effekte. Die vorhandenen Robinien so-
wie die darunter gewachsenen Hecken tragen
wesentlich zur Erhéhung der Luftqualitat sowie
zum Schutz der heimischen Tierarten bei.
Gleichzeitig dienen die stark verzweigten Kronen
fur die Anwohner als natirliche Abgrenzung
(Sicht- und Larmschutz) zu den darunter liegen-
den Gewerbe- und Verkehrsflachen (Saarbri-
cker Stral3e, Bahnverkehr).

Und nicht zuletzt steigert der Grinstreifen so-
wohl fir die Anwohner der Stral’en ,Zur
Schnapphahner Dell" und ,St.-Christophorus-
Str." als auch fir die Mitarbeitenden des geplan-
ten CISPA-Campus durch seine schdone Ansicht
das Wohlbefinden auf der Arbeit bzw. zuhause.
Wir bitten Sie, unsere Stellungnahme zu bertick-
sichtigen und eine Anderung des vorhandenen
Entwurfs zu prifen. Vielen Dank.*

B5 BURGER 5

Schreiben vom 06.05.2024

~wir erheben gegen den o.a. Bebauungsplan, fir
welche die Einspruchsfrist verlangert wurde
(mindliche Ausfiihrung von Herrn Prof. Dr. Ul
Meyer beim Anwohnertermin im Rathaus am
29.04.2024), aus folgenden Griinden Einspruch:
Im Bebauungsplanentwurf ist die maximal zu
bauende Hohe auf 257,00 m UNN festgelegt und
soll zuséatzlich durch die Festlegung von maximal
sechs Vollgeschossen begrenzt werden. D.h,,
mit der geplanten Cispa-Realisierung kdnnten
jetzt parallel zur Strale ,Zur Schnapphahner
Dell" drei Vollgeschosse zuziiglich Dachge-
schoss realisiert werden.

Somit kénnte bei der vollen Ausnutzung der
moglichen Bebauung auf eine Lange von ca. 250

Fir den (sud-)dstlichen Bereich, entlang der
Strale ,Zur Schnapphahner Dell“, wird eben-
falls ein 5 m breiter privater Grinstreifen festge-
setzt. Innerhalb dieses Streifens sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen zum Sicht- und Larmschutz
der angrenzenden Wohnbebauung vorzuneh-
men. Eine Unterbrechung des Pflanzstreifens
durch einen FuBweg zur Anbindung des Quar-
tiers an die StralRe ,Schnapphahner Dell“ ist zu-
lassig. Ebenso ist eine Unterbrechung fur parti-
elle Zuwegungen, wie z. B. Feuerwehrzufahr-
ten, und fUr Feuerwehrhaltebuchten zulassig.

Den Anmerkungen der Birger wird damit Rech-
nung getragen. Die bestehenden Grunstruktu-
ren in diesem Bereich werden erhalten.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, fur den (std-)dstlichen
Bereich, entlang der Stralle ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Grinstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. 8§ 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen FuBweg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Strale ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und fur Feuerwehrhalte-
buchten zulassig.

Stellungnahme der Mittelstadt

Innerhalb des Plangebietes ist eine maximale
Gebaudeoberkante von 257 m 0. NN. festge-
setzt. Im Hinblick auf die starke topografische
Pragung des Gebietes (Hohenunterschied von
fast 20 m zwischen stdlichem Bereich an der
Stralle ,Zur Schnapphahner Dell* und dem
nordlichen Bereich des Plangebietes), wird ei-
ner gegeniiber dem Bestand unverhaltnismafii-
gen Uberdimensionierten Hohenentwicklung
damit vorgebeugt.
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m (parallel ,Zur Schnapphahner Dell") ein Ge-
baude mit drei Vollgeschossen zuziiglich Dach-
geschoss gebaut werden, was den momentanen
Charakter und die Optik der Wohnstraf3e und
des gesamten Wohngebietes erheblich stéren
und beeintrachtigen wirde. Auf der Stral3enseite
zum Plangebiet haben aktuell alle Gebdude ma-
ximal ein Vollgeschoss. Daher sollte sich auch
die Cispa-Bebauung den hier vorhandenen Ge-
b&auden anpassen.

Wir sind nicht gegen die Cispa-Ansiedlung, be-
gruRen diese sogar, und schlagen daher vor, auf
der Seite des Plangebietes ,Zur Schnapphahner
Dell", die geplante Hohe auf maximal 251,00
UNN und maximal ein Vollgeschoss zu begren
zen.

Zur Klarstellung, da im Internet widersprichliche
Unterlagen stehen: Entgegen dem geplanten
Bebauungsplan, welcher elektronisch zur Verfi-
gung gestellt wurde, wurde beim Termin am
29.04.2024 erlautert, dass der geplante Grin-
streifen (Breite 5,00 m} auch zwischen den An-
wesen Nr. 8 a bis Nr. 6 fortgefuhrt wird, das
heil3t, dass auf der kompletten Léange des Plan-
gebietes dieser Griinstreifen erhalten bleibt und
somit entgegen der friheren Planung, keine
Wohnbebauung entstehen kann.

Fr Rickfragen stehen wir Ihnen jederzeit geme
zur Verfigung.”

VORSCHLAG DER VERWALTUNG

Aufnahme der Festsetzung der Offentlichen
StraRenverkehrsflache zur Klarstellung der ge-
sicherten ErschlieBung

Eine Bebauung entlang der Strale ,Zur
Schnapphahner Dell“ ist zudem nicht vorgese-
hen.

Fur den (sud-)dstlichen Bereich, entlang der
Stralle ,Zur Schnapphahner Dell*, wird daher
ebenfalls ein 5 m breiter privater Griinstreifen
festgesetzt. Innerhalb dieses Streifens sind An-
pflanzungen von B&umen, Strduchern oder
sonstigen Bepflanzungen zum Sicht- und Lam-
schutz der angrenzenden Wohnbebauung vor-
zunehmen. Eine Unterbrechung des Pflanz-
streifens durch einen FulRweg zur Anbindung
des Quartiers an die Stralke ,Schnapphahner
Dell” ist zulassig. Ebenso ist eine Unterbre-
chung fir partielle Zuwegungen, wie z. B. Feu-
erwehrzufahrten, und fir Feuerwehrhaltebuch-
ten zulassig.

Generell wird es sich bei dem Innovationsstand-
ort um ein Sondergebiet handeln (vergleiche
festgesetzte Art der baulichen Nutzung). Auf-
grund der zu erwartenden Betriebskonzepte
sind dabei Baukorper erforderlich, die sich so
nicht direkt aus der Umgebung ableiten lassen.
Dennoch wurden entsprechende Festsetzun-
gen getroffen, die dem Begegnen (u. a. Rege-
lung der Gebaudehthen, Geschossigkeit). In
Verbindung mit den topografischen Gegeben-
heiten geht somit keine erheblich dominierende
Wirkung aus.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, fur den (std-)dstlichen
Bereich, entlang der Stralle ,Zur Schnapphah-
ner Dell“, ebenfalls einen 5 m breiten privaten
Grunstreifen festzusetzen. Hier sind Anpflan-
zungen von Baumen, Strauchern oder sonsti-
gen Bepflanzungen gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB vorzunehmen. Eine Unterbrechung des
Pflanzstreifens durch einen Ful3weg zur Anbin-
dung des Quartiers an die Stralle ,Schnapp-
hahner Dell“ ist zulassig. Ebenso ist eine Unter-
brechung fir partielle Zuwegungen, wie z. B.
Feuerwehrzufahrten, und fur Feuerwehrhalte-
buchten zulassig.

Zur Klarstellung der gesicherten Erschlief3ung
wurde eine Festsetzung beziglich der Offentli-
chen StraRenverkehrsflache getroffen.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, eine Festsetzung be-
zlglich der Offentlichen StraRenverkehrsflache

gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB aufzunehmen
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Aufnahme der Festsetzung ,Verkehrsflache be-
sonderer Zweckbestimmung; hier: 6ffentlicher
FulRweg“ zur Sicherung der bestehenden Ful3-
wegeverbindung in Anbindung an die Lautzen-
talstralle

Erganzung der Festsetzung der privaten Griin-
flache und der Flache zum Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzun-
gen um Aussagen zur Unterbrechung fur parti-
elle Zuwegungen und Feuerwehrhaltebuchten
im Bereich der Stral’e ,Zum Schnapphahner
Dell

und die Begriindung entsprechend anzupas-
sen:

.Die Stralenbegrenzungslinie der Erschlie-
Rungsstralle fallt im Bereich der Stralle ,Am
Guterbahnhof“ mit der Grenze des Geltungsbe-
reiches zusammen.*

Zur Sicherung der bestehenden FuRwegever-
bindung in Anbindung an die Lautzentalstral3e
wurde eine Verkehrsflache besonderer Zweck-
bestimmung; hier: 6ffentlicher FuBweg festge-
setzt.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, eine Verkehrsflache be-
sonderer Zweckbestimmung; hier: 6ffentlicher
FuRweg sowohl zeichnerisch als auch textlich
festzusetzen und die Begriindung entspre-
chend anzupassen:

~Siehe Plan.

Die vorhandene FuRwegeverbindung in Anbin-
dung an die Lautzentalstral3e wird im Bestand
tUbernommen und dementsprechend festge-
setzt.”

Im Bereich der privaten Grinflachen entlang
der Strale ,Zum Schnapphahner Dell® sind Zu-
fahrtsmaoglichkeiten (Angriffswege) fir die Feu-
erwehr und Feuerwehrhaltebuchten geplant.

Aus diesem Grund soll die Nutzung der privaten
Griinflache und der Flache zum Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflan-
zungen klargestellt werden.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schlief3t, wie dargelegt, die Festsetzung der Pri-
vaten Grunflache gem.89Abs. 1 Nr. 15 BauGB
wie folgt zu erganzen und die Begriindung ent-
sprechend anzupassen:

.im Bereich der Stral’e ,Zur Schnapphahner
Dell“ sind innerhalb der privaten Grinflache
partielle Zuwegungen (z. B. FuRBwege, Feuer-
wehrzufahrten) und Feuerwehrhaltebuchten zu-
lassig.”

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert be-
schliel3t, wie dargelegt, die Festsetzung der Fla-
che zum Anpflanzen von B&umen, Strauchem
und sonstigen Bepflanzungen gem. § 9 Abs. 1
Nr. 25 a BauGB wie folgt zu ergénzen und die
Begriindung entsprechend anzupassen:
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~Entlang der westlichen sowie (siid-)6stlichen
Geltungsbereichs-Grenze sind Anpflanzungen
von Baumen, Strauchern oder sonstigen Be-
pflanzungen zum Sicht-und Larmschutzderan-
grenzenden Wohnbebauung vorzunehmen.
Eine Unterbrechung des Pflanzstreifens durch
einen FuBweg zur Anbindung des Quartiers an
die Stral’e ,Schnapphahner Dell“ ist zulassig.
Ebenso ist eine Unterbrechung fir partielle Zu-
wegungen, wie z. B. Feuerwehrzufahrten, und
fur Feuerwehrhaltebuchten zulassig.“
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ABRISS DES GEBAUDEBESTANDES / DER BAULICHEN ANLAGE

‘ FESTSETZUNGEN (GEM. § 9 BAUGB + BAUNVO) ‘

6. OFFENTLICHE STRASSENVERKEHRSFLACHE
(GEM. § 9ABS. 1 R, 11 BAUGE.

7. VERKEHRSFLACHE BESONDERER
FUSSWEG

1. AR DER BAULICHEN NUTZUNG
GEN. § OABS. 1 R, 1 BAUGB LYM.
§11 820

1.1 SONSTIGES SONDERGEBIET,
ZWECKBESTIMMUNG , FORSCHUNG UND.
ENTWICKLUNG® (50) Dss sonstige Sondergebiet forschung_und

Entwicklung” gem. § 11 BaullvO dent vorwiegend

derFoschung und Enticklung nver Techlogin,

Methoden und Prozessn,

Allgemein 2ussg s
1. ffentiche und prate Forschungseirchtungen,
Dienstestungsgebsude wnd frschungsnzhe
Gewetbebetiebe inschl Bros,Laboratoren,

Versucshaln, Werstaten, Lagr und
Horssalen,

2. gebietsiersorgende gastonomische Beviebe (2
8 ensa,

3. Kia,

(GEM. § 9.4BS. 1 1R, 11 BAUGE.

8. VERSORGUNGSFLACHEN | -ANLAGEN
GEN§ 8 ABS. T R, 12 BAUG LV, § 14
285, 2 BAUNVO.

PRIVATE GRUNFLACHE
(GEN§ 94851 NR. 15 BAUGE

10, MASSNAHMEN 2UM SCHUTZ ZUR PFLEGE
BODEN,

derichen StaBen, Wege und Pltzbereiche,

5. Stllpatzanlagen auch Faradtelpltze),
Tefgaragen  obeidische, ffene
Garagenbauten und Prkdecks,

6. lekoladetatonen fir KFZ und e, Car-
Sharing Sece sowe weltere Senvicelistungen
2 Mobilta,

1.2 BEDINGTE ZULASSIGKEIT IM BEREICH DER
ALTLASTVERDACHTSFLACHE / ALTLAST
GEN. § 9 A85.2 BAUG Im Bereich der Allastverdachisiache Altastsind die

Vothaben und Nutzungen gem, § Abs. 2 BauGB exst:

nach Abschluss einer Bodensanierungsnagnahme.

aulssi, wem eine Gefahrdung emplindicher

2 i
gutachtrich durch enen nach § 18 Bundes-
Bodenschutzgeelz 2ugelssenen Sachverstindigen
ausgeraunt ist. Gema § 4 Abs 4 Bundes
Bodenschutageset st die planungsrechich zlasi-

auweisen.Ein entsprechendes Gutachten — hier der
Abschlusberchtder Saierung - st dem Landesamt.
fir Uit und Arbesschutz (LUA) vorzlegen. Das
LU ereit die Freigabe

2. MASS DER BAULICHEN NUTZUNG
GEM.§ 9ABS. 1 NR. 1 BAUGB
LM, 55 16:21A BAUNVO

2.1 HOHE BAULICHER ANLAGEN
GEN. §9ABS. 1 R, 1 BAUGB Siehe Pan
LM, § 18 BAUNVD MaBgebender oberer Bezugspur i die mavimale

Hhe im Bereich des Plangebete st die Oberkante

derbaulchen und sonstgen Anlagen.

Die Gebiudeoberkante wird definert durch den

Réchsielegenen Abschluss einerAuBenniand

oder den Schnittpunt zuischen Auflenwand und

Dachhaut (andhohe) oder den Scntpunkt zueier

geneiger Dachfichen (Fsthohe).

Der unter Bezugspunk ieg bei 230,50 m e .

Duch Photowotalkmodule | Soarmodule nkl der
2um Betieb erorderichen Anlagen und Bautlle
kam die alasige Gebiudecberkante dberschizen
werden

2.2 GRUNDFLACHENZAHL
GEN. §9ABS. 1 IR, 1 BAUGB
LM, § 18 BAUNVD

Siehe Pan
Die Grundtlchenzah (GRZ) wird gem. § 9. 1 M.
1BauGB 1Vim. § 19 Ab. 1 und Abs. 4 BaulivO auf
08 fstgesetzt,

Bei der Emitlung der Gundfache sind de
Grundflchen von

Garagen und Stelplatzen it hren
Zufahten,

Nebenanlagen im Sine des § 14 BauNvO,
baulichen Anlagen unterhalo cer Gelnde-
aberliche, durch die das Baugrundstick
lediglich nterbat i,

mitzuechnen,

Gem. § 19 Abs 4 Saz 2 BauNVO darl die fesge-
stz GRZ durch Garagen und Stellaze mit e
Zufaten durch Nebenanlagen im Sinne des § 14
BuNVO und durch bauche Anlagen untrhal et
Geandeoberache, curch die das Baugrundstick
lediglch untesbaut witd (§ 19 Abs. 4 M. 1 bis 3
BaulVO) bis 2u eier GRZ von 1,0 thershitten
wercen

23 ZAHL DER VOLLGESCHOSSE
GEN.§9ABS. 1 NR.1 BAUGB Siehe Pian.
LM, § 20 ABS. 1 BAUNVO Die Zah dor Voligeschosse wird gem. § 16 bs, 2

BaUNVO und § 20 Abs. 1 BaulVO als Hoclistmad

festgesta,

Garagengeschosse (Tefgarage) sind auf die Zahl
der Volgeschosse ichtanzurechnen (§ 21 2 Abs. 1

BauNO)
BAUWEISE
GEN. § 9ABS. 1 NR. 2 BAUGB Siche Plan.
LM, § 22 BAUNVD E5 wid eine abaeichende Bauveise gem. § 22
Abs. 4 BauVO fstgesetzt. In der abweichenden
Baunise sind Gebiudelingen von me als 500
m zulissg. Zudem is cine Unerschrtung
Grenzabstandes bz eine Grenzbebauung imerhalo
des Plangebietes 2udsig
. UBERBAUBARE UND NICHT UBERBAUBARE
(GRUNDSTUCKSFLACHEN
GEN. 5 9ABS. 1 IR, 2 BAUGB Die berbaubaren Grundstickséchen sind im
LM, § 23 BAUNVD Bebauungsplngebiet durch die Festsezung von

Baugrenzen bestinm. Gen. § 23 Abs. 3 BaUNVO.

ierten Standorte
Gebiudetelen in geringfiigem Ausmad kann
2ugelassen werden

Auerhaly der therbaubaren Grundsicsfichen
sind  untergeordnete  Nebenanlagen  un
Einichtungen (§ 14 Baul¥0) aulissi, die dem
Niutzungsaweck der in de Baugebiet gelegenen
Gundticke oder des Baugebetes salbst denen
und die seiner Egenart micht vidersrechen. Die
Ausahmen des § 14 Abs. 2 BaullYD geten ent-
spechend.

Das Glche git i baulche Anlagen, sonet s
nach Landesrecht in den Abstancflachen zuls-
sig sind oder augelassen werden konnen. (28,
Stelplaze, Garagen, Crpors

untegeordneten ebenarlagen und Enrictungen

2
gehoren auch Anlagen 2ur Eeugng von Strom oder
Warne aus emeuerbaren Encrgen.

. ANSCHLUSS AN VERKEHRSFLACHEN;
HIER: EIN- UND AUSFAHRTBEREICH ZUR
TIEFGARAGE | ZUM OBERIDISCHEN, OFFE-
NEN GARAGENBAU Siche Plan
(GEM. § 9ABS. 1 R, 11 8AUGS. An der im Plan urch Symbol gekennzeichneten
Stell i Berech der Stafe Am Gltebahohol
wird i En-und Ausfahrtbereichaur Tfgarage bew.

dischen, ffenen Garagenbiau sind r in den i

NATUR UND LANDSCHAFT
GEM. § 9ABS. 1 R, 20 BAUGE

1. NUTZUNG ERNEUERBARER ENERGIEN
GEN. § 3485, 1 NR. 238 BAUGE

12. ANPFLANZEN VON BAUMEN, STRAUCHERN
UND SONSTIGEN BEPFLANZUNGEN
GEM. § 9ABS. 1 R, 254 BAUGE.

DieStaienbeorencungslive der Erschliungsstrte
fall im Bereich der StaBle A Giebahnlol” it
et Grenze es Gelungsberiches zusammen.

Siehe lan.
Die varhandene Fubegevetindung in Arbindung
an die Lautzentastabe wird i Bestand tbemon-
men und dementsprechend festesett.

Nebenanlagen, e dr Vrsorgung des Gebites it
Elektiatat(z 8 Trefo taionund ocerer E-Hobiltt
denen, sind nnerhalb des Gelungsbereichs des
Pangebietes, ausnahmsueie auch aulerhalb der
berbaubaren Grundsticksfichen zulssy, auch
soweit fir i kene besonderen Fschen festgesetzt:
dind

Siehe lan
m Bereich der SraBe 2ot SchnapghatinerDel'sind
innerhalbder - prvatenGranflache _parille
Zunequngen (. 8. Fubege, Fevenvehraufhren)
und Feverwehrhalebuchten 2fssa

Geholarodung auberhalb der Brut- und Setz-
zeiten: Die Baufeldraumung Rodung von Gehdizen

s 28, ebruar erfoigen. Dait st der Schutz von
Gelegen und Nestingen der europschen Vogel-
aten inrichend sche gewdheistet. Dutch iese
Frstenregelung varen auch innerhalb des Gehelz

sandes maglcherviese in Borkenspalten oder
itz bertagende Federmause geschitt,

Baumerhalt | Baumschutz: i den i Bebau
ungspln 2t Anpflnzung vorgsehenen Randstei-

grenzstandigen Gehilze entlang der Buntsandsten
seiwande. Disse und ale weieren angrenzenden
(Geholze de Nachbargrundstickesid vor Beschad-
gungen zu schizen, Zum Exhlt s Arefsaumes
sindggfs. Ricschnittmainahmen. vorzunehmen
Diese misen 2u den gesedichen Rodungszeen
eflgen. Die DN 18 920, RAS-LP 4 und Z1V-Saum-
plege(nsb. Pt 3.5)der FL sind 2u beachten.
Bodenarbeiten: Gen. 55 1a Abs. 2 BauG8 und §
7 BB0dSchG st auf einen sparsamen, schonenden
und fachgerecht oden 2u acen
Die Bodenatbeten sind nach den eischlgigen Vor-
chrfen der DIN 18915 (,Vegetatlonstechrik im.
1 Bodenarbeten”) durchaufohen.

Bei de ErschieBung sind cie vorhandenen Ober-
biden abautiagen, fachgerecht zwischenzulager
und an den 2u bertnenden Frefichen wiederein-
aubauen. Zur sind verdichtete Unierbden wieder
auflockem, Uberschissige OberbGden sind an an-
derer Stelle 2uverwerten, Die IN 19731 nd 19639
sind 20 beachten

Anbringen von Nisthifen fir Gebsudebri-
tor (Haussperling): &n den gplnten Gesucen
i ol stz i et weglllnde Bupize des
Haussprings und anderer Gebdudebeiter Nt
fen araubingen, sofen e baulcen Sukturen
Jeine Nstmégichieien (n Forn von Uberstinden,
Halbhihlen 03) zur Veriqung silen. Fir den
Hausspring egren sich bespiesuese Mehvch-
Vorichungen in Form anenondrgereer Hoh-
Aufrecerbalung des Buaumangeolesaschent
aufgund des zahechen Brumoslicieten an den
Gebauden in Unfeld (und der daduch gesicherten
Kontnuerichen dkclogischen Fnkian
plaraungssaten) ncht rocech

Insektenfreundiiche Beleuchtung: 8ei der Be-
leuchtung der Frefachen wnd Stllpatze snd in-
sekenfreundiche Beleuchtungssysteme (2 8. LED-

eingeblendet sind, das mglichst wenig Lict nach
aben oder auf angrenzende Grinflchen emitiert
witd.Die MaBnahme st sich mit der zuerwarten-
den Zunahme von Lichuellen im Planungsaum
und der Notwendighetzur Eidimmung einer we-
teren Lichtverschmutzung” it beleuchtungsbe-
dingten Lockefekten und erluste bei s okalen
Insehtenfauna beginden.

Darlber_hinaus sind_die_richt _Gberbaubaren
Grundsticksfichen als begrinte Gartenflachen an
2ulgen, sofer sie it fr Zufahten, Stelplaze,
Wege oder wefere Gestaftungselemente bendtigt
werden. Zulssig sind alle MaBnahmen, die ge-
eignet sind, eine anspechende Durchrtnung und

HINWEISE

GESETZLICHE GRUNDLAGEN

Verfahren

5 gestll
twird gem. § 13 Abs. 3

Fir ie Verfavensdurchihvung und e Fessetun. » Geselz_zur_ Ordnung des Wasserhaushals
gen des Bebauungsplanes geten v folgende G- Wasserhaushalsgeet 31,1 2009

dung indas umgebende Siedungsbid 2 emeichen,
8e allen Baumpflanzungen muss grundsstich de
offene oder it enen daverhaft It und was-
serdurchlssigen Beag vershene Flache (Baum
schebe) mindestens 6,0 m° betragen

Die Baumscheiben sind durch geeigte Mafah.
men uie 2.5 die Bepfanzung it bodendeckenden
Keingehdlzen oder Stauden, Ramm-Borden, el
vor Oefachenverdichtung 20 schizen,

13 3 52
b,  8aUGB, von dem Unwekbericht nach § 22 BauGB von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauG,
‘wekhe Arten umwelbezogener Iformatonen verfgbar sind, dr zusammenfassenden Eklaring nach
§ 10a Ab, 1 BauG und gem. § 13 Abs- 2 BauG8 von dr ihzeiigen Unterichung und Eierung nach
§53Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB abgesehen,

Landesentwicklungsplan

 Der Landesentwickingsplan ,Umwek” vom 13, Juli 2004 weist i das Plangeiet e Voranggeiet f
Gewebe, ienstiestung und ndustrie aus. Das Vorhaben steht somit den Zielen s Landesentwicklungs
plns engegen.

Zien der
19.tanuer 2023 2.
Entwasserung

m Falle beengs
Bemdsserungekandle anzegen; die Phanzgube
muss mindesens 12,0 m umfassen und 1,50 m
tfsein

Bel der Baumarten- baw, -sortenausvahl i den
Stllpaubereich ist die folgende Pilralste (Vor
schagsiste) 2u verwenden, wobei auch andere

. istin B Plangebi Date bescvank! die
St auf Grunclage des § 5 Abs. 13 der Satzung der Witeltadt St Inghert ber e Entwasserung der

12 WHG) vom
(BGBL I 5. 2585), uetzt gendert durch Atke 7
P w3

11409,

* 5 12 des Kommunlsebsuenvalungsgeseizes
(KSVG) des. Saarandes i der Fassung der
Bekanntmachung v

Vo 03.Norermber 2017 (8G. | 5.3634), uett
geandert curch Arkel 1 des Gesetzes vom 20.
Dezember 2023 (8681 2023 | i 394
« Banutzungsierorgnung In der Fassung_der
Bekontmacning vom 31 Novamber 2017 (6co, 682 2uetzt esndert drch das Gesetz vom 12
15, 3786), aueat gedndert dorch Ariel 2 des  DeZeToer 2023 (AL IS, 1119),
(Gestzesvom 03, Jul 2023 (BGBL 2023 1 N. 1761, » Gesetz zum Schutz cer Natur und Hemat im
Saarland - Saalinisches Naturschutzgesetz
b (SNG)-vom 05 Al 2006 (Amisbl 2006 5. 126),
5 altat geinder durch Ak 162 des Geselzes
vom 08, Dezember 2021 (AL 1 5. 2629).
o Saarindiches Gesetz zur Ausfihvung des
(saarlndisches

* Verordnung ber die Ausarbeiung _der
Baulitplane und die Darstellung des Plarinhal
(Planzeichemserordnung - Planzy) vom 1
Dezember 1990 (8G. | 5.58), zltzt gesndert
durch Arikel 3 des Gesetzes vom 14, Joi 2021

seftens dr Stadt noch festgeegt
chenabfus.

Der Verhabentrager verplichtt sich zur Gewdhlistung einr ordnungsgemaBen Entwdsserung prvaten

« BergeAhor (Acer peucoplatanus)
* Feldho (Acer campeste)

Hochwasserschutz | Starkregen

i

+ ibende (ia tomentosa)
+ Spiato (Acerpatanoides)
Winterlnde { Amerkarische Stdtinde (Tlia
ot
+ ogekische (Pranus i)
« Hodstamige Obsbiune

Be alln Baumpfanzungen sind die Empfehlungen
der L Tl 1

Bnahmen vornsehen 2ur Abwehr von ndgichen
Oberftungen sind wavend der Baudurchffung und bs hin 2 endiligen Bearindung nd Grund
i Gea §54bs.

Gnduic e sy e B - aba) von 20 ot
und tie sige ineungsmenge i de cfentiche Kanlsatan. Die zussige Enletungsmenge wird « Gesez Gber Naturschuz und Landschafspege  D0Serschutzoeet - S
Jehnung an 6en Ober - BNtSchG) vom
ey das Gestz Yom 21, Nvember 2007 (Al .

Ju 2009 (BG8L15. 254, e gender drch %
Artel 3 des Geselzes vom 08 Dezember 2022
(BGBL 1 5. 2240) (erahve), zulezt gedndert » Saarndiches Wassergestz (SWG) vom 28, Jun
rch Arthel 5 des Gesetzes vom 03, Juli 2024 1960 i der Fassung er Bekantmachung vom 30.
86812024 | N 225 (Satzang)

« Bundes Sodenschuzgesetz vom 17. Mtz 1998
(BGRL 15 50) i geoden dch e 7 ATISLS. 262

zes vom 25. Febuar 2021 (8G8L 1 5.+ Saalinisches Denkmalschutzgesetz (SDschG)
306) (AL 3 des Gesetzes N 1946 zur Neuordnung des
i malchutzes

eizes vom 08, Dezember 2021

Hochnasserolgen und aur Schadensminderung 2 vefen.
Kampfmitelbeseitigungsdienst

« Seit dem 30.06.2022 efolgen in Bebauungsplaniefahren keine Senertungen des Kampimittl-
besatigungsdienstes mehv zur Gefahr von Bawworhaben durch Vorhandensein von Kampfmiteh |

- Planung, Planzabeien, Plege, 2. Ausgabe 2015,
Tel 2 Standortorberitungen fr Neuplanzungen,
Planzgruben und Wurzelaumenveenung, Bau-
welsen und Substate, 2 Ausgabe 2010 svie e

Munitonsfunden. Dies it im Zuge der weteren Detaiplanung eigenveranbvortich be der Fachbehérde
o

Denkmler
 Saudeniimalr und Sodendenkmaler sind nach hutigem Kenntistand von dr Planang richt betoffen.
16405, 1 und

. s
Gesetzes M. 1564) vom 18, Februar 2004, zuett
" {amisl. 2018,
ndert duch 2 vom 17, Ml 202
B e o ot Al 260 s Gesetes vo 08, Geemer 2021
Avthe 1 des Geselzes vam 12. Dezember 203 (AL 15.2629).
(b 1 5.212) (sataung).

VERFAHRENSVERMERKE

e it auf

wie e enschiagigen DIN Nomen (DIN 18916
Vegetarionstechn i Landschafsbau, Pfanzen
und Pllnzarbeier) 20 beachten.

Die Baume sind dauerhal zu sichen und Ausfll
durch glichartige Baume zu rstzen

Vorschriften zu erneuerbaren Energien

< Der Stadtat hat am _____de Enling D Behirden und sonstgen Tager afenicher
Vefahvers 7 Auelng  des  Belnge sowie die Nadhbargemeinden wurden
vom der Ve

Bebauungsplans hinausgehen komen,
Deutsche Bahn AG

. e darf e fee
Gidsanlagen,

Flachdicher und flach gencite Dachern bis 30°
Neigung von Haupigebauden sind it ier Subs-
atscicht vonca. 15 cm tarke mindestens extensi

auch witrend langer anh
cienheisperiodengewahiistel. Das Amwadsen

ol mit asser g X
s Wassrstiahls auf die Bahnanlage auszuschlieBen. s muss in fedem Fall dfi esorgt erden, dass
eine Telledor Abbruchmassen au de Bahnariage (Glisbereich) gelangen k5en (Vemeidung von Be-
tiebsgefvdungerl.

Bebauungsplanes i 100401 ,Campus Sid" it Scveien n der Ver-
esclossen (§ 2 Abs. 1 BauGE) fentichung im Inerie | Ausegung eletonich
benachrichigt (§ 13a BauGB V. § 3 Abs. 2
BuGH und § 4 Ab. 2 BauGB und § 2 abs, 2
BauGE). fhnen wurde eine Fist b zum
2 Stelungnahime engerdumt

Wavend der elktonischen Betligung, Vst
— fentichung im Inteet / Auslegung gingen si-

o Der Beschuss, diesen Bebauungsplan aufusteh
len warde am __.__ osiblch ekanrige
macht (§ 2 Abs 1 BauGB).

. Ingoer, den _

sonstigen Tiger ffentichr Belange sowie der
Nachbargener Stellung
nahen ei

auf die Geflr (23, ) de
von der angrenzenden Bahn-Oberlfung 15 000 ) ausgeh.

sehen.

Bahvarlagen , Kabel und Lei-

. wnd
tungsanagen, Sgnle, gevaiesten

roleren urd bl Miserol sind Ersazafanzungen
vorzunehmen.

Die Decken von Tegaragen,sofern Se icht er-
baut werden, sind mindestens 60 an hoch mit
fachgerechiem Bodenaufbau 2u_Gherdecken. Bel
Planzung von Baumen auf Tefgaragen sid diese
Bereche pro Baum mind. 1 m hoch it fachgerech
tem Bodenauftau 2u erdecken

13. GRENZE DES RAUMLICHEN
‘GELTUNGSBEREICHES
GEM.

§9485.78AUG8 Siche ln,

el Bavausihvungen uner Ensatz von Bau- Hubgeraten (28, (o) Kan, Bagger etc) it das Uber-
schwerken der
Halen vrbot Tov

in. Die Abwigung der vorgebrachen
Bedenken und Anvegungen erfolte durch den
Gemeindeat am . Das_Ergebnis
wurde denenigen, e Anvegungen und Selung:
ahmen vorgebracht haben, migetl (§ 3 Abs 2
 Gem. §13a Abs. 1 Satz 2 Nt 2 BauGB wurde zur S22 6 BauGB).

Abschatrng der voraussichiich erheiichen U+ Der Stadat hatam _____ den Bebauungs-
welausnitkungen ine Vorprifung des Ezefals plan as Satzung besclossen (5 10 Abs. 1
Gurchgefhr. Die Vorprfung komm: 2u dem £ BauGE). Der Bebauungspln besteht aus der
gebris, dass kene erhebchen Umwelauswir.  Planzechnung (Tel A) und dem Tentel (1e 5)
der By

o
 Werden be einem Kianeisatz ausnahmswese Betiebsanagen der DB therchwenkt, s st it dr DB

100401 Campus S el e Vorgaben, um
em § 132 BauGB m beschleuigten Vet

Lamgutachen Sone des Fachbeiags Nt
und Anenschut ok, edermausgutachien

ung beider f eine g
s vid darauf o

¢ e a. 6 Wachen

vorBaubegin bl der B IfaGO AG 2u bantagen

* Die Aufstelung des Bebauungsplanes wird gem.  Gefeit
§ T3 BaGE (Bebowungspline der
Innenenticeing) m bescheunigren Verahren

Stingbertden
duchgefihr. Gem. § 13a Abs. 3 und 4 BauGB

i Nahe der Glise oder “hat der Bauher sicher-
zustllen, dass Blendungen der riebahrzeugfuhrer ausgeschossen sind und Veralschungen, Dberdeckun-
‘gen und Vortauschungen von Signalbider niht vorkormmen.

 Soltesich nach Inbetriebnahime von Beleuchtungs- und Reklameginrchtungen herausstellen, dass es doch

 Dach, Oberlchen- und sonstge Abwasser difen ich au oder ber Bahngrund abgeletet werden. Se
sind ordnungsgem n dieefenlche Kanalsaton abzlefen. Ener Versickerung in Glesnahe kann richt
Zugestin werden,

« Photouoaikbaw.
ordnen, e sich nach
hesaustelen, 50 i vom Bauher entspechende Abschimungen anzubringen,

. dossdurch B

s 0 anzs-

FESTSETZUNGEN AUFGRUND
LANDESRECHTLICHER VORSCHRIFTEN
(§ 9 ABS. 4 BAUGB I.V.M. LBO UND SWG)

gatven Auswitkungen auf e Sichrheit des Esenbahnbetibs (258, Sihteinchrrkungen der Tiebfah-

* Die Vorbereiung und Durchfohrng der Vedah-
renschie nach den 65 7a bis 43 BAUGB WU Do Oberbirgemelster
en gem. § 4 B2uG8 an die Kemplon GbH
bervagen,
o Der Sadtal hat in seher Stng am
. den Entwuf gebiligt und die Verr-
Tentichung des Bebauungsplanes i nemet, n
Kisive _ener Auslequngbeschossen (5 132
BauGB 1Vim. § 3 Abs. 2 BauGB)

* Der Satangsbeschluss wurde am
104553 BauGE).

n
« Der Entwnl des Bebawungsplanes, bestehend  der Einsihtnahme, die Voraussetzngen fir e

aus der Planzechnung (Tell A) und cem Tedtel  Gelendmachang der Vertzung von Vorschrten
(i 8), der Begrindung, dem Verkehsgutachen, — sowe auf die Rechsolgen der 55 214, 215
e des Fachieiogs Na- BauG, femer auf Faligket und Erschen cer

Entshatigungsanpriche gen. § 44 Abs. 3 Satz

Zeugfer dorch 2.8, Bencungen
nenverkehsnicht curchRefleoneffekee e verden

i durch den 3
hmen 28

. i i o hiden und Leistungsfiigkeit

4 BaGB 1.

farten Terassen oder sind
unversiegelt u belasen und vegetaty anzuegen

Diese Flichen sind mt aat.
quimischungen oder Gehdlzen (B8ume und St
che) 2u bepflanzen.

Bei Gehoizen st die regonale Herkunft Westdut-
sches Bergand und Oberheingaben” (Region 4)
nach dem Leader g geieteige
ner Gehize” (MU, lanuar 2012) sichezusteln.
Bei Sastqutmischungen it doauf 2u achten, dass
s sch u zerizres Regio-Satgut aus e Ur-
sprungsgebiet ,Oberthengaben it Saarpilzer
Bergland” (UG 9 baw. . Rnenisches Bergland” (UG

e,

roffachig mit tinen becdeckte Flchen, aufdenen
Planzennicht ode nu in geringer ah! vokommen
(Schottergaten), sind nicht 2ulssg. Wassecihte
odernicht duchwurzeloare Materalen (2 5. olen,
Vies) sind nur

Materilen.

rtliche Bauvorschriften (§ 9 Abs, 4 BauG V. § 85 A5 4 60)
. Unasig snd aus

0 B Vel
« Sandfachen fir Abfallehafer id inden 2ur fentichen Sraemerkensfliche orentienen Berechen
entwder in Schrnken enzuhausen oder sichtgeschitat anzuordnen.

gefllen Flachen ulssg. Minerlische Sptabde-
dungen ohne zusatlches Vies und Fol, de sch
28

KENNZEICHNUNGEN GEM. § 9 ABS. 5 BAUGB

) ie auf den
Ger DB AG sowie bl den auf der Stecke verkehvenden Eisenbahnverehvsuntenehmen geltend gemacht
werden onren.

- und Arenschutz inkl. Fledermausgutachen,
____bisenschie: 1 nd 2 sowe Abs, 4 BauGB und auf die Rechts

e im ntemet veoffenticht wnd foigen des § 12 Abs. 6 KSVG ingewisen wor-

2ur ATSCR Und 2um Herunteaden bereigehal den

fen (5 13a 8aGB L\, § 3 Abs. 2 BauG. 0

Mt di Bebauungs-
plan, besghend aus der Planzeichnung (Tl 2)
01t und Daver der Verofentichung im Internet und dem Textel (Tel ) sowre e Begrindung,
und der Auslegung wurden mit dem Hiwels, in Kiat (5 10.Abs. 3 BauG).
dass Stelungnahmen walvend der Veroent
chungsfst von edermann elktonsch per Mall
oter bl Bedar scftich oder ur Nederschit
abgegeben erden ko und dass i fst
i e

Stingbertden

din und
den Gefahrenbereichde Bahnanlagen verindert wi
Di Einfriecung st von den Bauheten b, ihen Rechisnacholgen aufendistan 24 haten und ggt 2u

o
missen den Belangen

erScheeit des Esenbahibetribes entsprechen.

2ubestlle:

o8 G HMeden- und Kiegstabe
136, 76133 Kasrbe,Te 0721 1 938-5965, Fax 0721 338-5509 ennl@deutchebhn com

verscedenen Aspekien 2 Bepfanzungen an Bahnstecen.

9
nd Krperschal, Abgase, Funkenfiug, Abrebe 28.durch Bemstaube,elektische Beenussungen durch

von Britren, mediznischen Untrsuchungsgersten und anderen auf magnetische Flder mpfindichen

Besten oder Gartenanlagen unterordnen, sind er-
lauht

Innethal des Plangebets snd auf mindestens 50

‘Altastverdachtsflachen / Altasten

* 168_22278 Schneder WerkeDieh/ GemalBocler & HerzogINeunan Padisonsechni, i Sanirung be-
findic”

2 enicen.Dis git auch i dieDachfchen sons-
tigr baulher Anlagen ve Carpots, Garagen und

59465 2 BauGE)

 Gegen die 2us dem Esenbafnbetieb ausgehenden Erissionen sind erfordrichenfals von der Geeinde
ot vorneh

Eisenbahn Bundesamt

Nae.
11,650 bis ca.Bahn km 12,000) b el teckenabschnit
am Bahngelande an

00w

Die mindestens 2u. erichtende Fliche von
Photovolataniagen kann auch auf rur einr oder
mehveren baulchen Anagen ericietverden, wenn
sichegestel s, dass insgesamt ene Fliche erich-
tet wid, die 50 % der Dachfachen auf dem
Baugrundstick entsprich.

Entang der westichen souie (sid-stichen Gel-

Telekom
I Planbereichbefinden sch Teekommunikatioslien derTlekom.
. 9

Bim
gng 2 den oderzei: mogich s on Ab-

NACHRICHTLICHE UBERNAHME
GEM. § 9 ABS. 6 BAUGB

men,Srauchem oder sonstigen Bepfanzungen zum
Sicht und Lamschutz der angrenzenden Wobn-

gedfinet und ggt. mi Kabelsehfahrzeugen angefahen werden konnen,

schenTeekom Technk GmoH Zentale Planauskunt Sidwest eizufolen
 DieKabelchutzanweisung der Telekom it zu eachte,

Waldabstand

it edoch icht hervo, ob nter st Das

Sehusfassung G cen Bebauungsplan unbe:
Acksichig. bleben Knen, am
onsblch bekannt gemacht (5 13a BauG8 (V.
§3Abs 2 8auGH).

Der Obetbrgemeister

Campus Siid

Bebauungsplan Nr. 1004.01 in der Mittelstadi St. Ingbert,
Staditteil St. Ingbert-Mitt

Gem. § 14 Abs. 3 LWAG it be der

Pllanustefens duch einen Fulweg zur Anbincung

des Quartrs an cie Srae ,Schnagt

ist alssi, Ebeno it ine Unterbrechung fr par-

tille Zuwequngen, wie 2 8. Feuerehraufaien,
i

30 Netem des Gebaudes enuhalen. Die glechen Abstine sind bei
besshender Gebaude diren
Y

ihnen dis mitzteien,
Stomversorgung

Geselischat fr Stactebau und

e gemat Saz 1 enzuhalenden Abstande nicht verkirt werden. Die Forstbehtrde

b vier obeitschen Stelplazen is im Ufng
von e vier obercschen Stelplatzen mindestens
ein standortgerechtr mitel bis qrokronige Laub-
Bauthochstamm (Stammumang 18 - 20 a) 20
planzen. Kugeformen snd dabeiunzuassi.

1. der Eigentimer des 2u bebauenden Grundsticks ugunsten des Jewelgen Egentimers des von der Ab-
standsuntescheitng betofinen Grundsticks eine Grunddenstbarklt it dem Inhalt bestlt, de forst
irschafiche Nutzung ces von der Abstandsunterscveitung beroffenen Grundsticks einschieBlich
simtlcher invitkungen durch Baumun! 20 dulden und nsonelt aul aus dem

9
nen 2 aichien.

pen vorgesehen waren. Die Mitelpannung st ber neu 2u enhiende 20 V-Kabelassen an ce Last

Eigentum 2 vrzchen un
2.auund der Standorigegeberieien, insbesondere der Gelandeausiomung, der Waldsrktu sovie der
Windexposiion keine et Baumaurigeahr bestht
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Campus Std

Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 1004.01 in der Mittelstadt St. Ingbert,
Stadtteil St. Ingbert-Mitte

19.09.2024, Satzung

stant (3 /\Th K ERN

ST.INGBERT

\ £

44 von 212 in Zusamenstell ung



Campus Stud

Im Auftrag:

STADT szl\lk

ST.INGBERT

Mittelstadt St. Ingbert
Am Markt 12
66386 St. Ingbert

Stand: 19.09.2024, Satzung

Verantwortlich:

Geschaftsfihrende Gesellschafter
Dipl.-Ing. Hugo Kern, Raum- und Umweltplaner
Dipl.-Ing. Sarah End, Stadtplanerin AKS

Projektleitung:

M. Sc. Lisa Detzler, Umweltplanung und Recht

Hinweis:

Inhalte, Fotos und sonstige Abbildungen sind geistiges Eigentum der Kernplan GmbH
oder des Auftraggebers und somit urheberrechtlich geschiitzt (bei gesondert gekenn-
zeichneten Abbildungen liegen die jeweiligen Bildrechte/Nutzungsrechte beim Auftrag-
geber oder bei Dritten).

Samtliche Inhalte diirfen nur mit schriftlicher Zustimmung der Kernplan GmbH bzw. des
Auftraggebers (auch auszugsweise) vervielfaltigt, verbreitet, weitergegeben oder auf
sonstige Art und Weise genutzt werden. Samtliche Nutzungsrechte verbleiben bei der
Kernplan GmbH bzw. beim Auftraggeber.

Aus Griinden der besseren Lesharkeit wird bei Personenbezeichnungen und personen-
bezogenen Hauptwortern die mannliche Form verwendet. Entsprechende Begriffe gelten
im Sinne der Gleichbehandlung grundsatzlich fiir alle Geschlechter. Die verkiirzte Sprach-
form hat nur redaktionelle Griinde und beinhaltet keine Wertung.

KirchenstraBe 12 - 66557 lllingen |—< E R N

Tel. 068 25 -4 04 10 70 }
Fax 068 25-404 1079
www.kernplan.de - info@kernplan.de

45 von 212 in Zusamenstell ung



Vorbemerkungen, Anlass und Ziele der Planung 4

Grundlagen und Rahmenbedingungen 7
Begriindungen der Festsetzungen und weitere Planinhalte 18
Auswirkungen des Bebauungsplanes, Abwagung 22
Vorpriifung des Einzelfalls nach § 13a BauGB 25
Bebauungsplan Nr. 1004.01 , Campus Stid”, Mittelstadt St. Ingbert 3 www.kernplan.de

46 von 212 in Zusamenstell ung



Vorbemerkungen, Anlass und Ziele der Planung

In der Mittelstadt St. Ingbert soll auf dem
ehemaligen Betriebsgeldnde der Firma
.Prazisionstechnik Neumann” im Stadtteil
St. Ingbert-Mitte ein zentrumsnaher Innova-
tionsstandort  (,Campus Std") fir For-
schung und Entwicklung entwickelt wer-
den.

Die industrielle Nutzung des Gelandes en-
dete Anfang 2016 mit der Stilllegung der
Produktion. Aufgrund seiner innenstadtna-
hen Lage bildet das Geldnde eine wertvolle
innerstadtische Flache und verlangt in Folge
der Aufgabe seiner Nutzung nach einem
neuen Nutzungskonzept.

Unmittelbar nordlich des Plangebietes fin-
det sich zudem das Areal der ,Alten
Schmelz” St. Ingbert. Mit dem ,, CISPA Inno-
vation Campus Alte Schmelz” ist hier be-
reits die Ansiedlung eines Forschungs- und
Gewerbecampus” vorgesehen. Die Ent-

wicklung des innovativen ,Campus Stid”
stellt eine ideale Ergdnzung zu diesem dar.

Die Firma Peter Gross Bau + Projekt GmbH
& Co. KG hat das Areal des ehemaligen Be-
triebsgelandes der Firma ,, Prazisionstechnik
Neumann” erworben und plant die Reali-
sierung des Forschungs- und Entwicklungs-
Campus fir die Schaffung neuer Arbeits-
platze und interessanter Nutzungen zur
Starkung des Mittelzentrums St. Ingbert.

Das Gebiet befindet sich am westlichen
Siedlungsrand des Stadtteils St. Ingbert-
Mitte und grenzt im Norden direkt an die
StraBe ,Am Guterbahnhof” sowie im Su-
den an die StraBe ,Zur Schnapphahner
Dell” an. Uber die StraBe ,Am Giiterbahn-
hof” soll dabei die HaupterschlieBung des
Plangebietes erfolgen. Die erforderlichen
Stellplatze (ruhender Verkehr) kénnen voll-
standig auf dem Grundstlick (u. a. in einer
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Luftbild mit Geltungsbereich; Quelle: ZORA, LVGL; Bearbeitung: Kernplan

Tiefgarage bzw. in einem oberirdischen, of-
fenen Garagenbau) bzw. auf unmittelbar
angrenzenden Grundstiicken organisiert
werden.

Auf der Flache selbst befinden sich noch die
Gebaude und Nutzflachen des ehemaligen
Industriebetriebes. Diese werden derzeit be-
reits vollstandig rlickgebaut.

Der Standort ist fiir die geplante Nutzung
sehr gut geeignet, da die unmittelbare Um-
gebung durch Wohnnutzungen gepragt ist,
bereits gewerbliche Nutzungen im naheren
Umfeld bestehen und das Areal der ,Alten
Schmelz” in fuBlaufiger Entfernung liegt.
Zudem bietet auch die direkte Nahe des
Plangebietes zur Universitat des Saarlandes
ein Potenzial zur Entwicklung als Innova-
tionsstandort an.

Aktuell beurteilt sich die planungsrechtliche
Zulassigkeit nach § 34 BauGB (Zulssigkeit

Bebauungsplan Nr. 1004.01 , Campus Stid”, Mittelstadt St. Ingbert 4

www.kernplan.de
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von Vorhaben innerhalb der im Zusammen-
hang bebauten Ortsteile). Auf dieser Grund-
lage kann die geplante Nutzung nicht reali-
siert werden. Zur planungsrechtlichen Um-
setzung des Vorhabens bedarf es daher der
Aufstellung eines Bebauungsplanes.

Der Stadtrat der Mittelstadt St. Ingbert hat
daher nach § 1 Abs. 3 BauGB und § 2 Abs.
1 BauGB die Aufstellung des Bebauungs-
planes Nr. 1004.01 ,Campus Sid” im
Stadtteil St. Ingbert-Mitte beschlossen.

Die genauen Grenzen des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans sind dem beigefligten
Lageplan zu entnehmen. Der Bebauungs-
plan umfasst eine Flache von ca. 4,1 ha.

Mit der Erstellung des Bebauungsplanes
und der Durchfiihrung des Verfahrens ist die
Kernplan, Gesellschaft fiir Stadtebau und
Kommunikation mbH, KirchenstraBe 12,
66557 lllingen, beauftragt.

Aufgrund des durch die Bahnunterflihrung
vorhandenen Engpasses der StraBe ,Am
Giterbahnhof” wurde zudem eine ver-
kehrstechnische Untersuchung erstellt. Die-
se kommt zu dem Ergebnis, dass eine vor-
fahrtgeregelte Verkehrsabwicklung am Kno-
tenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe / Am
Guterbahnhof nicht leistungsfahig ist. Der
Knotenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe / Am
Guterbahnhof ist daher fiir jede weitere da-
ran angeschlossene Nutzung lichtsignalge-
steuert zu betreiben.

Mit der Erstellung der verkehrstechnischen
Untersuchungen wurde die Planungsteam
Jakobs Génssle GmbH, Saarbriicken beauf-
tragt.

Dariiber hinaus wurde die Ingenieurgesell-
schaft mbH ,Habermehl & Follmann” aus
Rodgau mit der Erstellung einer Verkehrs-
untersuchung zur Entwicklung der Alten
Schmelz und des Campus Std in St. Ingbert
beauftragt.

Nordostlich der geplanten Wohnbebauung
im Bereich der StraBe ,Zur Schnapphahner
Dell” finden sich mehrere Gewerbebetriebe
(FedEx, Comotech, CWS). Daher wurde zu-
dem ein schalltechnisches Gutachten er-
stellt. Diese ist zu dem Ergebnis gekommen,
dass das Vorhaben umsetzbar ist.

Mit der Erstellung der schalltechnischen
Stellungnahme wurde die SGS-TUV Saar
GmbH beauftragt.

Zur Priifung, ob Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1 BNatSchG eintreten, wurde dari-
ber hinaus ein Fachbeitrag Natur- und Ar-

tenschutz erstellt. Hierzu wurde die ARK
Umweltplanung und -consulting Partner-
schaft, Saarbrlicken beauftragt. Unter Be-
achtung der darin genannten
VermeidungsmaBnahmen erlibrigt sich eine
Art- bzw. gruppenspezifische Konfliktanaly-
se und eine formelle artenschutzrechtliche
Prifung.

Verfahrensart

Das Verfahren wird nach § 13a BauGB (Be-
bauungsplane  der  Innenentwicklung)
durchgefiihrt. Es handelt sich bei der Pla-
nung um eine  MaBnahme  der
Innenentwicklung (Wiedernutzbarmachung
/ Reaktivierung von Flachen im Innenbe-
reich).

Mit dem Gesetz zur Erleichterung von Pla-
nungsvorhaben fir die Innenentwicklung
der Stddte vom 21. Dezember 2006, das mit
der Novellierung des Baugesetzbuches am
01. Januar 2007 in Kraft trat, fallt die seit
Juli 2004 vorgesehene formliche Umwelt-
priifung bei Bebauungsplanen der Grofen-
ordnung zwischen 20.000 gm bis zu 70.000
gm Grundflache weg. Zur Einordnung in-
nerhalb der rdumlichen Schwellenwerte
gem. § 13 a BauGB ist gem. § 13 a Abs. 1
BauGB die im Bebauungsplan festgesetzte
,2uldssige Grundflache im Sinne des § 19
Abs. 2 der Baunutzungsverordnung” maB-
gebend. Insgesamt hat der Geltungsbereich
zwar eine GroBe von ca. 4,1 ha. Nach der
Kommentarliteratur sind ,6ffentliche Er-
schlieBungsflachen sowie private und of-
fentliche Grunflachen bei der Schwellen-
wertermittlung nicht mitzurechnen, da § 19
Abs. 2 BauNVO nur auf das Baugrundstiick
Bezug nimmt.” (Quelle: Spannowsky, Willy;
Uechtritz, ~ Michael ~ (Hrsg.)  (2018):
Baugesetzbuch Kommentar, Miinchen, §
13a, Rdn. 9.1)

Eine (berschldgige Flachenbilanzierung
zeigt, dass der maBgebende Schwellenwert
von 20.000 gm durch den Bebauungsplan
Nr. 1004.01 , Campus Stid” dennoch Uber-
schritten wird. Daher wurde gem. § 13a
Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 BauGB zur Abschatzung
der voraussichtlich erheblichen Umweltaus-
wirkungen eine Vorprifung des Einzelfalls
durchgefiihrt. Die Vorprifung kommt zu
dem Ergebnis, dass keine erheblichen Um-
weltauswirkungen zu erwarten sind. Der
Bebauungsplan Nr. 1004.01 ,,Campus Sid”
erfiillt somit die Vorgaben, um gemalB § 13a
BauGB im beschleunigten Verfahren aufge-
stellt zu werden.

Die Vorpriifung des Einzelfalls nach § 13a
BauGB ist als Anhang beigefiigt. Die Behor-
den und sonstigen Trager offentlicher Be-
lange, deren Aufgabenbereiche durch die
Planung beriihrt werden kénnen, werden
parallel zur Bebauungsplan-Aufstellung an
der Vorpriifung des Einzelfalls beteiligt.

Eine Zuldssigkeit von Vorhaben, die einer
Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung nach dem Gesetz tber
die  Umweltvertraglichkeitspriifung  oder
nach Landesrecht unterliegen, wird mit dem
Bebauungsplan nicht begriindet.

Weitere Voraussetzung der Anwendung des
§ 13a BauGB ist, dass keine Anhaltspunkte
fir eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6
Nr. 7 Buchstabe b BauGB genannten Um-
weltbelange vorliegen. Eine Untersuchung
der naturschutzrechtlichen Belange kam zu
dem Ergebnis, dass keine Anhaltspunkte fir
derartige Beeintrachtigungen bestehen.

Der an § 50 BImSchG anknipfende Aus-
schlussgrund in § 13a BauGB betrifft die
von Storfallbereichen ausgehenden maégli-
chen Auswirkungen bei einem schweren
Unfall. Dieser ist hier nicht gegeben.

Die Vorschriften des vereinfachten Verfah-
rens nach § 13 BauGB gelten entsprechend.
Es wird darauf hingewiesen, dass gem. § 13
Abs. 2 und 3 BauGB und § 13a Abs. 2 und
3 BauGB von einer Umweltpriifung nach §
2 Abs. 4 BauGB, von dem Umweltbericht
nach § 2a BauGB, von der Angabe nach § 3
Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umwelt-
bezogener Informationen verfigbar sind,
der zusammenfassenden Erkldrung nach
§ 10a Abs. 1 BauGB und von der frihzeiti-
gen Unterrichtung und Erdrterung nach § 3
Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB abgesehen
wird.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Mittelstadt
St. Ingbert stellt fir die Flache Gberwiegend
gewerbliche Bauflachen sowie entlang der
StraBe ,Zur Schnapphahner Dell” zudem
Griinflachen dar.

Das Entwicklungsgebot gem. § 8 Abs. 2
BauGB ist somit nicht erfiillt. Der Flachen-
nutzungsplan wird im Wege der Berichti-
gung gem. § 13a Abs. 2 Nr. 2 BauGB ange-
passt.
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Zielabweichungsverfahren

Der Landesentwicklungsplan , Umwelt”
vom 13. Juli 2004 weist fiir das Plangebiet
ein Vorranggebiet fiir Gewerbe, Dienstleis-
tung und Industrie aus. Das Vorhaben steht
somit den Zielen des Landesentwicklungs-
plans entgegen. Ein Zielabweichungsver-
fahren wurde daher bereits durchgefiihrt.

Einer Abweichung von den Zielen der
Raumordnung, welche aufgrund der Anpas-
sungsklausel der kommunalen
Bauleitplanung gemdB § 1 Abs. 4 BauGB
nur ausnahmsweise mdglich ist, stimmte
die Oberste Landesplanungsbehérde mit
raumordnerischen Entscheid vom 19. Janu-
ar 2023, teilweise unter Auflagen, zu (Ak-
tenzeichen OBB 11-157-15/22 Gr). Die Auf-
lagen werden, sofern diese bauplanungs-
rechtlich festgesetzt werden kénnen, im Be-
bauungsplan beriicksichtigt.
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Grundlagen und Rahmenbedingungen

Lage und Begrenzung des
rdumlichen Geltungsbereiches

Das Plangebiet ist am  westlichen
Siedlungsrand des Stadtteils St. Ingbert-
Mitte gelegen, zwischen den StraBen ,Am
Guterbahnhof” und ,Zur Schnapphahner
Dell”.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes
wird dabei wie folgt begrenzt:

e im Norden durch die Bahnlinie (Strecke
Saarbriicken - Kaiserslautern), die Stra-
Benverkehrsflache der StraBe ,Am G-
terbahnhof” sowie durch die Bebauung
der StraBe ,Am Giiterbahnhof” Hs.-Nr.
4,

e im Osten durch die Wohnbebauungen
der StraBen ,Im Schmelzerwald” Hs.-
Nr. 137 und , Zur Schnapphahner Dell”
Hs.-Nr. 2, 2b, 4 und 6 inkl. der privaten
Freiflachen,

e im Siiden durch die StraBenverkehrsfla-
che der StraBe ,Zur Schnapphahner
Dell” sowie durch die Wohnbebauun-
gen und privaten Freiflachen der StraBe
,Zur Schnapphahner Dell” Hs.-Nr. 8, 8a
und 10 sowie

e im Westen durch die Wohnbebauungen
und privaten Freiflachen der Lautzental-
straBe Hs.-Nr. 1, 13, 1b, 1¢, 3, 5und 7.

Kataster mit Geltungsbereich, ohne MaBstab; Quelle: LVGL; Bearbeitung: Kernplan

Diegenauen Grenzen des Geltungsbereiches
sind der Planzeichnung des Bebauungs-
planes zu entnehmen.

Bahnunterfihrung als Anbindung der StraBe , Am Giterbahnhof” an die Saarbriicker StraBe; Quelle: Kernplan
GmbH; Stand: April 2021

Nutzung des Plangebietes und
Umgebungsnutzung, Eigen-
tumsverhiltnisse

Bei dem Plangebiet handelt es sich um das
Areal des ehemaligen Gewerbebetriebes
.Neumann Prazisionstechnik” im Westen
des Stadtteils St. Ingbert-Mitte.

Bereits Anfang 2016 endete die industrielle
Nutzung des Geldndes mit Stilllegung der
Produktion. Die ehemaligen, seither leer
stehenden Gewerbehallen der Firma wer-
den derzeit vollstandig riickgebaut.

Der sudliche Bereich des Plangebietes so-
wie die Flachen entlang der StraBe ,Zur
Schnapphahner Dell” sind zudem durch
Grin- und Gehdlzstrukturen gepragt. In
diesen Bereichen verlauft durch das Gelan-
de auch eine Hangabbruchkante.

Die Umgebung des Plangebietes ist tber-
wiegend durch Wohnnutzungen und private
Freiflachen (Privatgarten) gepragt. Unmit-
telbar nordlich verlduft zudem die Eisen-
bahnlinie (Strecke Saarbriicken - Kaiserslau-
tern).

Darliber hinaus befindet sich das Areal der
JAlten Schmelz” in fuBlaufiger Entfernung

Bebauungsplan Nr. 1004.01 ,, Campus Siid”, Mittelstadt St. Ingbert 7

www.kernplan.de

50 von 212 in Zusamenstell ung




Richtung Norden. Auf dem Areal ist die Ent-
wicklung des ,CISPA Innovation Campus
Alte Schmelz" geplant.

Das Plangebiet ist somit fiir eine Nutzung
als Forschungs- und Entwicklungs-Campus
geradezu pradestiniert.

Die Flache des Plangebietes befindet sich
vollstandig im Eigentum einer Gesellschaft.
Aufgrund der Eigentumsverhéltnisse ist von
einer zligigen Realisierung des Vorhabens
auszugehen.

Topografie des Plangebietes

Das Plangebiet ist topografisch sehr ge-
pragt und fallt von Siidosten und Stidwes-
ten in Richtung Norden stark ab (Hangab-
bruchkante, teilweise Steilwande mit einem
Hohenunterschied von 5 - 6 m).

Die Bebauung wird daher in erster Linie auf
dem Plateau der ehem. Firma ,Neumann
Prazisionstechnik” (Mischbebauung) erfol-
gen.

Die Topografie hat, mit Ausnahme der Ge-
schossigkeit und der Entwasserung, keine
weiteren Auswirkungen auf die Festsetzun-
gen des Bebauungsplanes.

Verkehr

Das Plangebiet ist {iber die StraBe ,Am GU-
terbahnhof” im Norden sowie iiber die Stra-

Stidlicher Bereich des Plangebietes mit den bestehenden Griin- und Gehélzstrukturen; Quelle: Kernplan GmbH;

Stand: April 2021

Be ,Zur Schnapphahner Dell” im Stidosten
erschlossen.

Die Anbindung an das (berdrtliche Ver-
kehrsnetz erfolgt tber die L 119 (Saarbrii-
cker StraBe) unmittelbar nordlich des
Plangebietes. Die nachste Autobahn-An-
schlussstelle findet sich ca. 3,0 km in stidli-
cher Richtung entfernt (BAB 6 - AS 5 ,St.
Ingbert West").

Die Anbindung des Plangebietes an den
OPNV erfolgt iiber die Bushaltestellen
»Schnapphahner Dell”(unmittelbar stiddst-

lich des Plangebietes) bzw. ,Saarbriicker
StraBe” (nordostlich des Plangebietes). Ab
hier bestehen u. a. Anbindungsmaéglichkei-
ten in Richtung ,Rendevous-Platz”, dem
Busbahnhof der Stadt St. Ingbert sowie eine
Direktverbindung Richtung Hauptbahnhof
Saarbriicken.

Zudem ist der Hauptbahnhof St. Ingbert ca.
1,0 km dstlich des Plangebietes gelegen. Ab
hier bestehen u. a. Anbindungsmadglichkei-
ten an den Regionalexpress in Richtung Ko-
blenz bzw. Mannheim (Strecke Koblenz -

Drohnenaufnahme des Plangebietes mit der Bestandsbebauung der ehem. Firma , Neumann Prézisionstechnik”; Quelle: Kernplan GmbH; Stand: April 2021
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Trier- Saarbriicken - St. Ingbert - Homburg/
Saar - Kaiserslautern - Mannheim).

Eine attraktive, direkte FuBwegeverbindung
vom Bahnhof St. Ingbert, stidlich der Eisen-
bahntrasse, zum Plangebiet sollte geschaf-
fen werden. Nur durch eine direkte, kurze,
sichere und méglichst ausgeleuchtete FuB-
wegeverbindung kann es gelingen, den
OPNV als attraktive Alternative zum MIV zu
etablieren.

Der ruhende Verkehr kann auf dem Grund-
stlick, u. a. in einer Tiefgarage bzw. in einem
oberirdischen, offenen Garagenbau, sowie
auf unmittelbar angrenzenden Grundstu-
cken untergebracht werden.

Im Zuge der Realisierung der Planung sind
sowohl der Anschluss an die StraBe ,Am
Giterbahnhof” als auch die gebietsinterne
ErschlieBung zu planen und zu realisieren.

Ver- und Entsorgung

Die fiir die geplante Nutzung erforderliche
Ver- und Entsorgungsinfrastruktur ist auf-
grund der bestehenden Bebauung bereits
grundsétzlich vorhanden.

A

i
|

Bestandsbebauung der ehem. Firma , Neumann Prazisionstechnik”; Quelle: Kernplan GmbH; Stand: April 2021

Die nach § 49 a SWG geltenden Vorgaben
zur Beseitigung des Niederschlagswassers
(Nutzung, Versickerung, Verrieselung, Ein-
leitung des Niederschlagswassers in ein
oberirdisches Gewasser) sind hier nicht
zwingend anzuwenden, da das Grundstlick
vor dem Jahr 1999 bereits bebaut, damit
befestigt und an die offentliche Kanalisa-
tion angeschlossen war.

GemaB des Kartendienstes zur potenziellen
Versickerungseignung ist der Geltungsbe-
reich fiir eine Versickerung nur bedingt ge-
eignet (Quelle: LVGL, GeoPortal Saarland,
Stand der Abfrage: 19.07.2022).

Die Stadtische Kanalisation ist im Bereich
des Plangebietes hydraulisch ausgelastet.
Daher beschrankt die Stadt auf Grundlage

Versickerungsfahigkeit des Bodens (griin = geeignet, gelb = bedingt geeignet, rot = ungeeignet); Quelle: LVGL, GeoPortal Saarland, Stand der Abfrage: 19.07.2022)
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des § 5 Abs. 13 der Satzung der Mittelstadt
St. Ingbert Uber die Entwasserung der
Grundstlicke, den Anschluss an die 6ffentli-
che Abwasseranlage und deren Benutzung
(Abwassersatzung) und die zuldssige Einlei-
tungsmenge in die offentliche Kanalisation.
Die zuldssige Einleitungsmenge wird sei-
tens der Stadt noch festgelegt (die genaue
Bemessung wird noch erstellt, in Anlehnung
an den Oberflachenabfluss einer naturli-
chen Flache) und ist durch geeignete MaB-
nahmen sicherzustellen.

Der Vorhabentrager verpflichtet sich zur Ge-
wahrleistung einer ordnungsgemaBen Ent-
wadsserung private Regenrlickhaltungen im
Gebiet des Bebauungsplanes zu errichten
und zu betreiben. Die Entwasserung ist im
Plangebiet als Trennkanalisation auszufiih-
ren.

Die konkretisierten Planungen / Detailpla-
nungen missen vor der Bauausfihrung
noch mit den Ver- und Entsorgungstragern
abgestimmt werden.

Berticksichtigung von
Standortalternativen

Das Plangebiet, welches am westlichen
Siedlungsrand des Stadtteils St. Ingbert-
Mitte liegt, ist von den noch vorhandenen
Gewerbehallen der ehemaligen  Firma
,Neumann Prazisionstechnik”, einzelnen
sonstigen Gewerbebetrieben in der Umge-
bung (u. a. Versanddienst, Geschaft fiir Au-
diogeréte, etc), der nérdlich verlaufenden
Bahnlinie und unmittelbar angrenzender
Wohnbebauung gepragt.

Die Entwicklung eines Forschungs- und Ent-
wicklungscampus bietet sich auf dieser Fla-
che daher an.

Aufgrund der Rahmenbedingungen weist
der Standort ein hohes Potenzial zur Ent-
wicklung als Innovationsstandort auf. In
zentraler Lage zwischen den Zentren Saar-
briicken, Homburg, Neunkirchen und Zwei-
briicken befindet sich das Plangebiet in der
Nahe zum Flughafen Ensheim sowie zur
Universitat des Saarlandes.

Durch die Entwicklung der Flache als zent-
rumsnaher Innovationsstandort wird zudem
ein groBflachiger, stadtebaulicher Miss-
stand beseitigt und das Areal zukunftsfahig
entwickelt. Die Inanspruchnahme anderer
Flachen im AuBenbereich wird somit ver-
mieden.

Gleichzeitig Ubernimmt das Gebiet eine
Scharnierfunktion zwischen der Bahnlinie

im Norden und der das Plangebiet umge-
benden Wohnbebauung.

Fiir die Entwicklung des Standortes eignen
sich angesichts der umliegenden Nutzun-
gen (Wohnen; Bahnlinie sowie sonstige,
nicht stérende Gewerbebetriebe) zudem
nur wenige Vorhaben.

e Die geplanten Nutzungen missen mit
der vorhandenen Wohnnutzung im Um-
feld vertraglich sein.

e Weiterhin stellen das Stérgradpotenzial
fur die umgebende Wohnnutzung und
die stadtebaulich gestalterischen Anfor-
derungen Entwicklungshemmnisse dar.

Dem wird durch die Realisierung eines For-
schungs- und Entwicklungscampus in der
Nachbarschaft zu Wohn- und Gewerbenut-
zung  Rechnung  getragen.  Sonstige
Nutzungsalternativen, z.B. reine Wohnnut-
zungen, sind hier u. a. aufgrund der Restrik-
tionen durch die Bahnlinie kaum realisier-
bar.

Die vorgesehene Nutzung ist eine realisier-
bare, vor dem Hintergrund des hohen Be-
darfs an Arbeitsplatzen begriindbare Nut-
zung und konfliktarme Umgangsform mit
bestehenden Restriktionen. Durch die ge-
plante Entwicklung der derzeit minderge-
nutzten Flache wird die Stadt der anhalten-
den Nachfrage Arbeitsplatzen gerecht.

Die Standortfaktoren fiir die vorgesehene
Nutzung sind zudem giinstig. Es handelt
sich in der Nachbarschaft um eine etablier-
te Wohnlage mit gleichzeitig schneller An-
bindung an die St. Ingberter Innenstadt per
PKW oder OPNV (Bushaltestelle , Schnapp-
hahner Dell” in fuBlaufiger Entfernung).
Auch Einrichtungen der sozialen Infrastruk-
tur (u. a. Kindergarten ,St.. Konrad”, BBZ
St. Ingbert, Geschwister-Scholl-Schule) lie-
gen in der unmittelbaren Nachbarschaft (ca.
500 m ostlich des Plangebietes).

Die Nahe zur Saarbrlcker StraBe (Landes-
straBe L 119) sowie dem Hauptbahnhof St.
Ingbert ist ebenfalls ein guter Standortfak-
tor. Darliber hinaus ist auch die Autobahn
(BAB 6) in kurzer Zeit zu erreichen.

Eine Betrachtung von Planungsalternativen
im Sinne der Standortfindung kann aus den
dargelegten Griinden auBen vor bleiben
(Revitalisierung).

Verkehrsgutachten

.Im Stadtteil St. Ingbert-Mitte der Stadt St.
Ingbert ist durch die Peter Gross Bau-+Pro-
jekt GmbH & Co. KG auf dem ehemaligen

Betriebsgeldnde der Firma , Prazisionstech-
nik Neumann” die Entwicklung eines Cam-
pus mit IT-Nutzungen geplant.”

In diesem Zusammenhang wurde das Pla-
nungsteam Jakobs Ganssle GmbH mit der

Erstellung eines Verkehrsgutachtens und
dem Nachweis der Verkehrsvertraglichkeit
beauftragt.

,Gegenstand dieser Untersuchung ist die
Beurteilung der Qualitdt des Verkehrsab-
laufs nach HBS 2015 fiir:

e den Knotenpunkt L 119 Saarbriicker
StraBe / Am Giterbahnhof

e den Knotenpunkt L 119 Saarbriicker
StraBe / AlleestrafBe.”

Fazit

,Im Bestand sowie in der Prognose 2040
erreichen die Knotenpunkte L 119 Saarbri-
cker StraBe / Am Giiterbahnhof sowie L 119
Saarbrlicker StraBe / AlleestraBe die erfor-
derlichen Leistungsfahigkeiten. Beim Kno-
tenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe / Am
Guterbahnhof erreicht bzw. (bersteigt die
Riickstauldnge in der Knotenzufahrt ,Am
Gterbahnhof” die Grenze der kritischen
Riickstauldnge von rund 12 m.

Bei Realisierung des geplanten Vorhabens
wird am Knotenpunkt L 119 Saarbriicker
StraBe / Am Giiterbahnhof keine ausrei-
chende Leistungsfahigkeit mehr erreicht.
Dieser ist dann lichtsignalgeregelt zu betrei-
ben.

Am Knotenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe
! AlleestraBe kénnen die zusatzlichen Ver-
kehre aus dem geplanten Vorhaben leis-
tungsféhig Uber die bestehende Vorfahrts-
regelung abgewickelt werden.”

(Quelle: Quartier Werkhof in St. Ingbert - Ver-
kehrsgutachten, Nachweis der Verkehrsvertrag-
lichkeit; Planungsteam Jakobs Ganssle GmbH,
Saarbriicken; Stand: 12/2023)

Verkehrsuntersuchung Entwick-
lung Alte Schmelz /| Campus
Siid in St. Ingbert - Ergebnisse
Entwicklung Campus Siid

Die Ingenieurgesellschaft mbH ,Habermehl
& Follmann” aus Rodgau wurde mit der Er-
stellung einer Verkehrsuntersuchung zur
Entwicklung der Alten Schmelz und des
Campus Sud in St. Ingbert beauftragt.

Diese ist zu folgendem Ergebnis gekom-
men:
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.Durch die geplanten  Entwicklungen
,Campus Sid” und , Alte Schmelz" kommt
es im Zuge der Saarbrlcker StraBe (L119) zu
einer deutlichen Erhéhung der Verkehrsbe-
lastungen. Die derzeit vorfahrtsgeregelten
Knotenpunkte im Netzabschnitt ,Am G-
terbahnhof” und AlleestraBe sind in der
Prognose — auch im Kontext der engen
Knotenpunktabstdnde — nicht mehr leis-
tungsfahig.

Zur Gewdhrleistung eines sicheren und leis-
tungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die Kno-
tenpunkte ,Am Giterbahnhof” und Allee-
straBe zu signalisieren. Die Engstelle ,Am
Guterbahnhof” muss dabei Bestandteil der
Signalsteuerung in der Saarbricker Strafe
sein. Der betrachtete Netzabschnitt ist zu
koordinieren.

Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw.
eine Entlastung im Wohnquartier zu erzie-
len, wird — gemaB Planfall 3 — zusatzlich ein
Durchfahrtsverbot in der StraBe ,,Im Schmel-
zerwald" empfohlen. Hierdurch wird gleich-
zeitig eine Verbesserung der Leistungsfahig-
keit im Zuge der Saarbriicker StraBe erzielt.
Planfall 3 ist die verkehrstechnische Vor-
zugsvariante im Rahmen der Baurechts-
schaffung.

Verbleibender Handlungsbedarf besteht in
der FuBgéangeranbindung der StraBe ,Am
Giterbahnhof” an die Saarbriicker Straf3e.
Bereits im Bestand ist das Angebot fiir den
Rad- und insbesondere den FuBgangerver-
kehr im Bereich der Unterfiihrung unzurei-
chend und nicht verkehrssicher. Perspektivi-
scher Lésungsansatz ist — gemaB Planfall 4
— die Umgestaltung der Unterfihrung als
FuBganger-/ RadfahrerstraBe. Fiir den MIV
ist eine neue VerbindungsstraBe an die
WeststraBe vorgesehen. Auf der Saarbri-
cker StraBe ist dann nur noch eine FuBgén-
gerschutzanlage erforderlich, was zusatz-
lich zu einer splrbaren Verbesserung des
Verkehrsablaufs fiihrt.

Mit der o0.g. MaBnahmen ist die duBere
verkehrliche ErschlieBung der geplanten
Entwicklung , Campus Sid” sichergestellt.

(Quelle: Verkehrsuntersuchung Entwicklung Alte
Schmelz / Campus Std in St. Ingbert - Ergebnis-
se Entwicklung Campus Siid; Habermehl & Foll-
mann  Ingenieurgesellschaft  mbH;  Stand:
09/2024)

Schalltechnisches Gutachten

,Die Neumann Prazisionstechnik GmbH &
Co. KG hat ihren Betrieb auf dem Grund-
stlick Am Giiterbahnhof 2 in 66386 St. Ing-

bert im Jahr 2016 eingestellt. Aufgrund sei-
ner Lage bildet das Geldnde eine wertvolle
innerstadtische Flache, die nun neu genutzt
werden soll. Im Auftrag der Mittelstadt St.
Ingbert wird das Geldnde Uberplant, um es,
erweitert um das stidéstlich angrenzende
Flurstlick 2636/149 sowie einige weitere
kleine Flurstlcke, als Standort fir For-
schungs- und Entwicklungseinrichtungen
zu nutzen.

Hierzu soll der Bebauungsplan ,Campus
Stid” aufgestellt werden. Darin wird ein-
sonstiges  Sondergebiet  (SO) mit der
Zweckbestimmung ,Forschung und Ent-
wicklung” festgesetzt.

Das Plangebiet liegt in geringer Entfernung
stidlich der Eisenbahnstrecke Saarbriicken-
Homburg und ebenfalls stdlich der Landes-
straBe L 119 (Saarbriicker StraBe). Nordlich
und ostlich des Plangebietes erstrecken sich
Industrie- und Gewerbeflachen.

Die SGS-TUV Saar GmbH wurde von der Pe-
ter Gross Bau+Projekt GmbH & Co. KG, St.
Ingbert, beauftragt, die Gerduschimmissio-
nen im Plangebiet durch StraBen- und
Schienenverkehrslarm zu ermitteln und zu
beurteilen.

Im Rahmen einer Ortsbesichtigung wurden
das Plangebiet und das umliegende Geldn-
de mit den Verkehrswegen in Augenschein
genommen. In der vorliegenden Untersu-
chung wurden die Gerduschimmissionen im
Plangebiet aus dem Schienenverkehr auf
der Eisenbahnstrecke Saarbriicken-Hom-
burg sowie aus dem StraBenverkehr auf der
Saarbrticker StraBe (L 119) ermittelt.

Schlafraume sind im geplanten Sonderge-
biet ,Forschung und Entwicklung” nicht
vorgesehen. Nach Riicksprache mit dem
Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz
ist eine Untersuchung der Gerduschimmis-
sionen durch die umliegenden Gewerbe-
und Industriebetriebe im Rahmen des vor-
liegenden Gutachtens daher nicht erforder-
lich.

Im Einzelnen wurde wie folgt vorgegangen:

Schienenverkehr

Die von dem Schienenverkehr auf der ndrd-
lich verlaufenden Bahnstrecke verursachten
Gerduschimmissionen im Plangebiet tags-
Uber und nachts wurden nach den Vorga-
ben der Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarm-
schutzverordnung - Berechnung des Be-
urteilungspegels fir Schienenwege (Schall
03) ermittelt.

Der Berechnung wurden die Daten zum
Schienenverkehr auf der Strecke 3250, Ab-
schnitt Rentrisch bis St. Ingbert, flir das
Prognosejahr 2030 der Deutschen Bahn AG
zugrunde gelegt.

StraBenverkehr

Die auf das Plangebiet einwirkenden Ge-
rauschimmissionen durch den StraBenver-
kehr auf der Saarbriicker StraBe (L 119)
tagsiber und nachts wurden nach den
Richtlinien flir den Larmschutz an StraBen,
RLS-19 berechnet. Die Verkehrsmengen auf
der Saarbriicker StraBe wurden aus der
StraBenverkehrszahlung aus dem Jahr 2015
entnommen. Die unmittelbar an das
Plangebiet angrenzenden StraBen kénnen
auf Grund der untergeordneten Verkehrs-
mengen unberticksichtigt bleiben.

Die Daten aus dem Jahr 2015 wurden ent-
sprechend den Angaben des Landesbetrie-
bes fir StraBenbau des Saarlandes zur Ent-
wicklung des Verkehrsaufkommens auf das
Jahr 2030 als Prognosehorizont hochge-
rechnet.

Die berechneten  Gerduschimmissionen
durch den Schienen- und StraBenverkehr
wurden mit den Orientierungswerten der
DIN 18005, Beiblatt 1, Schallschutz im
Stadtebau, sowie mit den Immissionsgrenz-
werten der 16. BlmSchV verglichen. Die
Schutzbedirftigkeit des geplanten sonsti-
gen Sondergebietes ,Forschung und Ent-
wicklung” wurde dabei mit einem Mischge-
biet gleichgesetzt.

Gegenstand der vorliegenden Untersu-
chung ist der Bebauungsplanentwurf mit
Stand vom 13.12.2023.

In der Tabelle (vgl. Blatt 23 des schalltechni-
schen Gutachtens) sind die in der vorliegen-
den Untersuchung ermittelten Immissions-
pegel und Beurteilungspegel der Gesamt-
gerduschimmissionen durch den Schienen-
verkehr und den StraBenverkehr tagstber
und nachts an den betrachteten Immis-
sionsorten aufgeflihrt.

Die héchsten Immissionspegel durch Schie-
nen- und StraBenverkehr ergeben sich dem-
nach in Hohe des 5.0bergeschosses. Die Er-
gebnisse einer flachendeckenden Berech-
nung der Gerduschimmissionen durch
Schienen- und StraBenverkehr in Hohe des
5.0G ist Bild 5a (tags) bzw. Bild 5b (nachts)
im Anhang zu entnehmen.

Entsprechend der Lage des Plangebietes zur
StraBe und Eisenbahnstrecke ergeben sich
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die hochsten Gerduschimmissionen im
nordlichen Teil des Plangebietes.

In der Tabelle (vgl. Blatt 24 des schalltechni-
schen Gutachtens) sind die diejenigen Be-
urteilungspegel fett hervorgehoben, welche
die Orientierungswerte DIN 18005 Beiblatt
1 Uberschreiten. Dariiber hinaus sind dieje-
nigen Werte farbig hervorgehoben, an
denen die Grenzwerte der 16. BlmSchV
Uberschritten werden.

Der Vergleich der ermittelten mit den zulds-
sigen Werten ergibt die folgende Bilanz:

e Orientierungswerte tags: Uberschrei-
tung um bis zu 6 dB(A)

e Orientierungswerte nachts: Uberschrei-
tung um bis zu 15 dB(A)

e Immissionsgrenzwerte tags: Uberschrei-
tung um bis zu 2 dB(A)

e Immissionsgrenzwerte nachts: Uber-
schreitung um bis zu 11 dB(A)

Den Larmkarten der Gesamtverkehrsimmis-
sionen im Anhang (Bild 5a und Bild 5b) ist
zu entnehmen, dass die zuldssigen Ge-
rauschimmissionen tags nur im nordlichsten
Teil des Plangebietes iberschritten, in den
Ubrigen Bereichen jedoch eingehalten wer-
den.

Im Hinblick auf die geplante Nutzung des
Plangebietes fir Einrichtungen der For-
schung und Entwicklung ohne Schlafnut-
zung ist die Uberschreitung der nachts zu-
lassigen  Gerduschimmissionen im  vorlie-
genden Fall nicht relevant.

Die nach Abschnitt 4.4.5 der DIN 4109-
2:2018-01 auf der Basis der berechneten
Beurteilungspegel ermittelten maBgebli-
chen AuBenlarmpegel an den betrachteten
Immissionsorten sind (in der Tabelle auf
Blatt 25 des schalltechnischen Gutachtens)
aufgefiihrt.

Eine flachendeckende Darstellung der maB-
geblichen AuBenlérmpegel in Hohe des
5.0G ist Bild 6 im Anhang zu entnehmen.

Nach Abschnitt 7 der DIN 4109-1 ergeben
sich folgende Anforderungen an das ge-
samte bewertete  Bau-Schallddmm-MaB
R,qe der AuBenbauteile von schutzbeddrf-
tigen Radumen im Plangebiet unter Berlick-
sichtigung der unterschiedlichen Raumar-
ten (vgl. Blatt 26 des schalltechnischen Gut-
achtens).

Bis zu einem gesamten bewerteten Bau-
Schalldédmm-MaB von ca. R’ =35dBer-

w,ges

geben sich keine gegentiber einer (iblichen

Bauweise erhohten Anforderung an die
Schallddmmung der AuBenbauteile. Dari-
ber steigen die Anforderungen insbesonde-
re an die Fenster.

Im vorliegenden Fall ergeben sich somit nur
fur die Gebaude an der nérdlichen Grenze
des Plangebietes ggf. leicht erhéhte Anfor-
derungen an die Schallddmmung der Fens-
ter.

(Quelle: Schalltechnisches Gutachten zum Be-
bauungsplan Nr. 1004.01 ,Campus Sid”; SGS
TUV-Saar GmbH; Stand: 14.12.2023)

Fachbeitrag Natur- und Arten-
schutz

Zur Priifung, ob Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1 BNatSchG eintreten, wurde von
der ARK Umweltplanung und -consulting
Partnerschaft, Saarbriicken ein Fachbeitrag
Natur- und Artenschutz erstellt.

Dieser ist zu folgendem Ergebnis gekom-
men:

+Anhand der Relevanzbetrachtungen und
der Untersuchungsergebnisse ergibt sich
eine Relevanz ausschlieBlich fiir die auf der
Flache nachweislich oder potenziell briiten-
den europdischen Vogelarten.

Betroffen sind hierbei lediglich euryoke/ubi-
quitére Arten, die jeweils landesweit (durch
ihre Nicht-Auffihrung in der Roten Liste
fachlich untermauert) mehr oder weniger
haufig und verbreitet sind bzw. aufgrund
ihres weiten Lebensraumspektrums in der
Lage sind, vergleichsweise einfach andere
Standorte innerhalb des Siedlungsraumes
zu besiedeln oder auf diese auszuweichen.
Damit ist die 6kologische Funktion im rdum-
lichen Zusammenhang (das Schéadigungs-
verbot nach Nr. 3 und das Tétungsverbot
nach Nr. 1 des § 44 Abs. 1 BNatSchG betref-
fend) weiterhin erfillt bzw. der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population (das Sto-
rungsverbot unter Nr. 2 des § 44 Abs. 1
BNatSchG betreffend) weiterhin gewahrt
und insofern kommen die Schadigungs-/
Stérungstatbestande nicht zum Tragen. Da-
her kann fir diese Arten eine Legalausnah-
me gem. § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG gel-
tend gemacht werden.

Einzig fir den Haussperling als Art der Vor-
warnliste ist der Verbotstatbestand n. § 44
Abs. 1 Nr. 3 einschlagig. Fiir den Verlust von
Nistplatzen ist eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung n. § 45 BNatSchG
erforderlich, die im  Vorfeld der
BaumaBnahme beim LUA beantragt werden

muss. Die entfallenden Nistplatze (ange-
nommen werden bis zu 5 Brutpaare) sind
durch kiinstliche Nisthilfen an den geplan-
ten Gebduden in einer mit dem LUA noch
abzusprechenden Anzahl zu ersetzen.

Unter Beachtung der (..) genannten
Vermeidungsmalinahmen erlbrigt sich da-
her eine Art- bzw. gruppenspezifische Kon-
fliktanalyse und eine formelle artenschutz-
rechtliche Priifung.”

(Quelle: Fachbeitrag Natur- und Artenschutz zum
Bebauungsplan Nr. 1004.01 ,Campus Sud”,
ARK Umweltplanung und -consulting, Saarbrti-
cken; Stand: 18.12.2023)
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Ubergeordnete Planungsvorgaben der Raumordnung und Landesplanung; naturschutzrechtliche Be-

lange; geltendes Planungsrecht

Kriterium

Beschreibung

Landesentwicklungsplan (Siedlung und Umwelt)

zentralortliche Funktion, Siedlungsachse

St. Ingbert (Mittelzentrum), Entwicklungsachse erster Ordnung

Vorranggebiete

e Das Plangebiet befindet sich in einem Vorranggebiet fir Gewerbe, Industrie und
Dienstleistungen - aufgrund der umgebenden Wohngebiete ist eine Erweiterung der
gewerblichen Nutzung am Standort jedoch nicht méglich; aus diesem Grund wurde
bereits vorab ein Zielabweichungsverfahren durchgefhrt; einer Abweichung von den
Zielen der Raumordnung stimmte die Oberste Landesplanungsbehérde zu

zu beachtende Ziele und Grundsatze

e nachrichtlich ibernommene Siedlungsflache (entspricht dem Planvorhaben)

® (Z 12): Konzentration der Siedlungsentwicklung in den zentralen Orten entlang der
Siedlungsachsen (ausgewogene Raumstruktur, Vermeidung flachenhafter Siedlungs-
strukturen, Erreichbarkeitsverhaltnisse): erfiillt

e (Z17,21) Nutzung der im Siedlungsbestand vorhandenen Potenziale; bedarfsgerech-
te, stadtebaulich sinnvolle Arrondierung des Siedlungsbestandes statt Ausdehnung in
den AuBenbereich: erfiillt

e (Z 32) Inanspruchnahme erschlossener Bauflachen statt Ausweisung und Erschlie-
Bung neuer Wohnbauflachen: erfillt

e keine Restriktionen fiir das Vorhaben

Landschaftsprogramm

e keine speziellen Entwicklungsziele oder Funktionszuweisungen

Ubergeordnete naturschutzrechtliche Belange

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung

nicht betroffen

Wasserschutzgebiet

nicht betroffen

Sonstige Schutzgebiete: Naturschutz-,
Landschaftsschutz-, Uberschwemmungs-
gebiete, Geschiitzte Landschaftsbestand-
teile, Nationalparks, Biospharenreservate,
Naturparks

e lage innerhalb des Biospharenreservats Bliesgau, aber nicht innerhalb einer der
Kern- oder Pflegezonen

Denkmaler / Naturdenkmaler / archdolo-
gisch bedeutende Landschaften nach § 6
SDSchG oder in amtlichen Karten ver-
zeichnete Gebiete

nicht betroffen

Geschitzter unzerschnittener Raum nach | nicht betroffen
§ 6 Abs. 1 SNG
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Kriterium

Beschreibung

Informelle Fachplanungen

Auf der Grundlage der vorliegenden Geofachdaten (Quelle: Geoportal Saarland) be-
stehen keine Hinweise auf das Vorkommen wertgebender Biotoptypen oder Arten inner-
halb des Geltungsbereiches

gem. ABDS (Arten- und Biotopschutzdaten 2017 Saarland) innerhalb eines Tkm-
Radius um die Planungsflache ein Fundort der Mauereidechse am Bahnhof St. Ing-
bert (WEICHERDING 2001) sowie ein Nachweis der Wechselkrote in der Sophie-
Krémer-Str. (NABU St. Ingbert, 2016), die offensichtlich die temporaren Tiimpel und
Versteckmoglichkeiten wahrend der Bauphase des Gewerbegebietes nutzte

die alteren Funddaten des ABSP belegen Nachweise des Schwarzspechtes und der
dessen Hohlen nachnutzenden Hohltaube im nahegelegenen Stadtwald (Schmelzer-
wald, Lindscheid)

keine Flachen des Arten- und Biotopschutzprogramms (ABSP) betroffen

keine n. § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotope und keine registrierten Le-
bensrdume n. Anh. 1, FFH-Richtlinie betroffen

Allgemeiner und besonderer Artenschutz

Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere
und Pflanzen (§ 39 Abs. 5 Punkt 2
BNatSchQG)

Zum Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen ist die gesetzliche Rodungszeit vom 01. Ok-
tober bis 28. Februar einzuhalten.

Besonderer Artenschutz (§§ 19 und 44
des BNatSchG) Storung oder Schadigung
besonders geschitzter Arten bzw. natirli-
cher Lebensrdume nach § 19 i.V.m. dem
USchadG, Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG

Zu den artenschutzrechtlich relevanten Ar-
ten zahlen alle gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Tier- und Pflanzenarten d. h. alle
streng geschiitzten Arten inklusive der
FFH-Anhang-IV-Arten sowie alle europdi-
schen Vogelarten.

Biotop-/Habitat- und Artenausstattung des Geltungsbereiches und sich daraus ergeben-
de Plananderungen:

es handelt sich um das ehemalige Firmengeldnde der Prézisionstechnik Neumann;
die industrielle Nutzung des Geldndes endete 2016, seitdem wird nur noch ein Teil
der Blrordume und einzelne Hallensegmente als Lagerflache genutzt

das Werksgelande befindet sich im innerstadtischen Bereich stidlich der Bahnlinie
und wurde in die Steilstufe des mittleren Buntsandstein eingeebnet

das ca. 4,1 ha groBe Areal umfasst den Gebaudekomplex aus mehreren verbunde-
nen Hallensegmenten und Einzelgebduden, die i.d.R. befestigten oder aus durch-
wachsenen Zierrasenfldchen vor und zwischen den Gebduden bestehenden Freifla-
chen, den halboffenen und zunehmend verbuschenden ehemaligen Lagerplatz hin-
ter dem Gebaudekomplex sowie die Gehélzbestdnde auf den mehr oder minder
steilen bzw. terrassierten lateralen Hangen

hierbei grenzt das ehemalige Werksgeldnde im Westen unmittelbar an die steile,
baumbestandene Abbruchkante, wahrend im Osten und Stiden mehr oder minder
flache Boschungen bzw. eine friiher offenbar als Stellflache genutzte, z.T. asphaltier-
te Geldndeterrasse mit zwei Auffahrtsrampen zur StraBe , Zur Schnapphahner Dell”
angelegt wurden

der gesamte Ostliche und stidliche Hangbereich ist mit einem lichten, gleichaltrigen
Robinienreinbestand bewachsen; die Sukzession begann 2010 nach der kompletten
Freistellung der Freiflachen; selbst die ehemaligen befestigten Stellflachen unterlie-
gen mittlerweile der Gehdlzsukzession

neben der vorherrschenden Robinie treten nur vereinzelt und randlich weitere
Baumarten wie die Birke hinzu bzw. an der siidlichen Ecke zur angrenzenden Be-
bauung einzelne Hainbuchen, Vogelkirschen und eine Buche

aufgrund der stickstoffbindenden Wirkung der Robinie ist die Vegetation im Unter-
stand trotz der Flachgrlindigkeit des Standortes durch Nitrophyten gepragt, insbe-
sondere durch die flachendeckende Brombeere, die an einigen Stellen undurchdring-
bare Bestande bildet; weitere Stickstoffzeiger sind Sambucus nigra, Galium aparine,
Urtica dioica, Taraxacum officinale agg., Stellaria media sowie das sehr haufige
Schollkraut (Chelidonium majus), als weitere Gehdlzarten sind Besenginster und
spate Traubenkirsche sowie vereinzelter Jungwuchs des Berg- und Spitzahorn ver-
breitet

Bebauungsplan Nr. 1004.01 , Campus Stid”, Mittelstadt St. Ingbert 14

www.kernplan.de

57 von 212 in Zusammenstel |l ung




Kriterium

Beschreibung

im Zuge einer Habitatanalyse wurden im Vorfeld Fortpflanzungs- und Ruhestatten
folgender Arten bzw. Artengruppen als méglich erachtet: Vogel (Gehdlz- und Ge-
baudebriter), Fledermause (Quartierpotenzial Gebdude), Mauereidechse (vorbei-
fuhrende Bahnlinie als Ausbreitungskorridor)

daher wurden die folgenden Untersuchungen durchgeflihrt: umfassende Gebaude-
priifung innen und auBen sowie Gehdlzprifung auf Fledermausquartiere inkl. Pri-
fung der Felswande auf Hohlen oder Hohlrdume (Ergebnisbericht UTESCH, 2021),
Untersuchungen der Avifauna (3 Begehungen, F. WILHELMI); insgesamt 4 selektive
Transektbegehungen in Erwartungshabitaten der Mauereidechse sowie Ausbringen
und Kontrolle von Expositionsplatten zum Nachweis von Reptilien (sowie xerotoper
Amphibien)

die Ergebnisse sind in einem Fachbeitrag Natur- und Artenschutz zusammengestellt,
der Bestandteil der Unterlagen im Rahmen der Beteiligung ist

Bestehende Vorbelastungen:

ehemaliger Industrie-/Gewerbestandort innerhalb einer groBflachigen Industrie-
und Siedlungsagglomeration in St. Ingbert

angrenzende Wohnbebauung und Gewerbeflachen sowie Bahnlinie
ostlicher Robinienhangwald mit etwas reduzierter Stér- und Larmdisposition

Bedeutung als Lebensraum flir abwdgungs- oder artenschutzrechtlich relevante Tier- und
Pflanzenarten:

riickwartige und seitliche AuBenmauern des Gebaudekomplexes ohne Verputz und
mit mehreren Liicken im offenen Mauerwerk, die vom Haussperling genutzt werden

sonstige Gebaude ohne Fehlstellen im Putz oder Liicken in der Trapezblechverklei-
dung

reichhaltiges Brutangebot fiir Geblschbriiter, als Brutvogel wurden auf der Flache
nachgewiesen: Griinfink, Ringeltaube, Rotkehlchen, Buchfink, Kohlmeise, Hausrot-
schwanz, Zilpzalp, Ménchgrasmiicke, Zaunkonig und Dompfaff (vgl. Fachbeitrag Na-
tur- und Artenschutz)

in dem durchweg jungen bzw. mittelalten Gehdlzbestand wurden keine Baumhoh-
len registriert

die Fledermausuntersuchungen ergaben weder am und im Gebdude- noch im Ge-
hélzbestand Hinweise auf Fledermausquartiere, auch wurden in den angeschnitte-
nen Sandsteinhdngen keine Hohlrdume entdeckt

bei den Transektbegehungen zum Vorkommen von Reptilien ergaben sich ebenfalls
keine Hinweise auf ein Vorkommen der Mauereidechse; die Art ist mit Sicherheit in
den vorbeifiihrenden Gleisen prasent, findet in der nordexponierten Planungsfléache
abseits der komplett versiegelten Bereiche bis auf wenige durchgewachsene Zier-
rasenflachen offensichtlich keine geeigneten Habitate, auch die freistehenden Fels-
anschnitte sind durchweg nach Norden exponiert und/oder fast durchgehend be-
schattet

unter den regelmaBig kontrollierten Expositionsplatten wurde auf der durchgewach-
senen Lagerflache hinter dem Gebaudekomplex lediglich an zwei Terminen jeweils
zwei Blindschleichen nachgewiesen

ein Vorkommen der Spanischen Flagge ware in den nahegelegenen Waldflachen,
z.B. entlang von saumreichen Waldwegen zu erwarten; auf der Planungsflache ist
jedoch wie allgemein in den Siedlungsbereichen lediglich mit einfliegenden Imagi-
nes zu rechnen; der Geholzbestand bietet fir den ausgepragten Biotopwechsler die
Maglichkeit sich zwischen sonnigen und schattigen Arealen zu bewegen; mit der
Brombeere ist auch eine der bekannten Wirtspflanzen auf der Flache haufig vertre-
ten, dies ist allerdings nur eine der zahlreichen FraBpflanzen der duBerst polyphagen
Raupen; Wasserdost und Sommerflieder als zwei der bevorzugten Nahrungspflan-
zen der Falter konnten im Rahmen der Begehung nicht registriert werden
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Kriterium Beschreibung

e in Bezug auf priifrelevante Sduger besteht ein zumindest theoretisches Potenzial fiir
das Vorkommen der bereits entlang von Verkehrswegen und in Siedlungsrandlage
nachgewiesenen Haselmaus, auch wenn ein konkreter Fundortnachweis fiir den
Siedlungsbereich von St. Ingbert und das Umfeld nicht bekannt sind; Optimalhabita-
te sind gut strukturierte, Gebiisch-reiche Waldrander mit einem ausreichenden Nah-
rungsangebot an Beeren und/oder Niissen; innerhalb des Planungsraumes sind der-
artige Strukturen nur ansatzweise (im brombeerverbuschten Unterstand des Robi-
nienwaldes) vorhanden; zudem weist die Gehdlzflache mit ihrer Lage innerhalb
eines ausgedehnten Siedlungskomplexes einen hohen Isolationsgrad und aufgrund
des vergleichsweise geringen Alters nur eine geringe Habitattradition auf

o fiir die duBerst stérungsempfindliche Wildkatze fallt der Siedlungsbereich sowohl als
Reproduktionsraum als auch vermutlich als Streifrevier aus

e weitere im Sinne des besonderen Artenschutzes n. § 44 BNatSchG planungsrelevan-
te Arten sind nicht zu erwarten

Artenschutzrechtliche Beurteilung:

e die Ergebnisse der Untersuchungen zu den am Standort zu erwartenden planungs-
relevanten Arten(gruppen) sind in einem Fachbeitrag Natur- und Artenschutz zu-
sammengestellt, der ebenfalls Bestandteil der Unterlagen im Rahmen der Beteili-
gung ist; kurz zusammengefasst ergaben sich folgende Ergebnisse:

e in keinem der Gebdude wurden Hinweise auf einen aktuellen Fledermausbesatz re-
gistriert, das Fledermausgutachten attestiert daher, dass die Verbotstatbestande n.
§§ 19 und 44 BNatSchG nicht betroffen sind; dies gilt auch fiir die Baufeldrdumung
der Freiflachen, da weder in den Felswanden noch im (noch jungen) Baumbestand
flr Fledermause geeignete Quartierstrukturen gefunden wurden

e im Zuge der Begehungen wurden insgesamt 16 Vogelarten registriert, was dem Er-
wartungswert gem. FLADE (fir die vergleichbaren Lebensraume ,Industriegebiete,
Bahnhofe” und , Gartenstadte”) recht nahe kommt; allerdings sind Arten wie Dom-
pfaff, Buchfink, Waldbaumlaufer und Singdrossel fiir den Bereich eher untypisch; ihre
Prasenz konnte auf den nicht weit entfernt liegenden Waldbestand zuriickzufiihren
sein, in dem die Arten i.d.R. ihren Kernlebensraum finden; somit liegen die Erwar-
tungsarten deutlich Gber der Zahl der registrierten Arten, was auf einen eher sub-
optimalen Vogellebensraum hindeutet; planungsrelevant in Bezug auf den Schutz
der Fortpflanzungsstatten ist lediglich der an den Gebauden briitende Haussperling,
fur alle anderen registrierten und haufigen Arten (als sichere Brutvogel auf der Fla-
che: Griinfink, Ringeltaube, Rotkehlchen, Buchfink, Kohimeise, Hausrotschwanz,
Waldbaumlaufer, Zilzalp, Monchgrasmiicke, Zaunkonig und Dompfaff) gilt die Legal-
ausnahme gem. n. § 44 Abs. 5 Satz 1 Nr. 3

e cine Betroffenheit der Spanischen Flagge wird flir moglicherweise aus den nahege-
legen Waldflachen in den Planungsraum einfliegende Falter nicht gesehen, da dies
auch wahrend der Bautatigkeit dem dblichen Lebensraumrisiko innerhalb des Sied-
lungsbereiches entspricht

Umwelthaftung

Auswirkungen im Sinne des Umweltscha- | ®  § 19 BNatSchG legt als Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensraumen jeden
densgesetzes Schaden fest, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Bei-
behaltung des giinstigen Erhaltungszustandes dieser natlrlichen Lebensraume oder
Arten hat; nattirliche Lebensrdume im Sinne des Gesetzes umfassen alle natiirlichen
Lebensraumtypen des Anhangs | sowie Habitate der Arten des Anhangs Il und Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, weiterhin
die Lebensraume der in Art. 4, Abs. 2 oder in Anhang | der europaischen Vogel-
schutzrichtlinie aufgeflihrten Arten
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Kriterium

Beschreibung

e Lebensraumtypen n. Anh. 1 der FFH-Richtlinie sind nicht betroffen

e zum gegenwartigen Kenntnisstand ist nicht davon auszugehen, dass den Flachen
innerhalb des Geltungsbereiches eine essentielle Bedeutung als Lebensraum i.5.d. §
19, Abs. 3 Nr. 1, BNatSchG zugewiesen werden kann, da die entsprechenden Arten
n. Art. 4 Abs. 2 oder Anh. | der VSR bzw. Anh. Il der FFH-RL hier nachweislich nicht
vorkommen

e cine Freistellung von der Umwelthaftung ist daher im Rahmen des Bauleitplanver-
fahrens maglich

Geltendes Planungsrecht

Flachennutzungsplan

e Darstellung: Uiberwiegend gewerbliche Baufldchen, entlang der Stra8e , Zur Schnapp-
hahner Dell” zudem Griinflachen

e Entwicklungsgebot gem. § 8 Abs. 2 BauGB somit nicht erfiillt; Flachennutzungsplan
wird im Wege der Berichtigung gem. § 13 a Abs. 2 Nr. 2 BauGB angepasst

Auszug aus dem Flachennutzungsplan, Quelle: Mittelstadt St. Ingbert

Bebauungsplan Ein Bebauungsplan liegt nicht vor. Aktuell ist die Fldche nach § 34 BauGB (Zuldssigkeit
von Vorhaben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile) zu beurteilen.
Sonstiges
Wald e GemaB GeoPortal des Saarlandes sind Teilflachen des Plangebietes - insbesondere
entlang der StraBe ,Zur Schnapphahner Dell” als Privatwald ausgewiesen
e Hierbei handelt es sich um eine isolierte Flache inmitten der bebauten Stadtlage von
St. Ingbert, die nicht die typischen Funktionen eines Waldes ibernimmt
e lediglich in Teilbereichen bestehen kleinere Gehélzstrukturen
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Begriindungen der Festsetzungen
weitere Planinhalte

Art der baulichen Nutzung

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 11
BauNVO

Sonstiges Sondergebiet,
Zweckbestimmung ,,Forschung
und Entwicklung® (SO)

Gem. § 11 BauNVO

Ziel des Bebauungsplanes ist es, auf dem
ehem. Neumann-Geldnde in St. Ingbert
einen zentrumsnahen Innovationscampus
anzusiedeln.

Fiir das Plangebiet wird daher ein sonstiges
Sondergebiet gem. § 11 BauNVO mit der

o=
" :
..,.B . mm
. | o
- — 0
U

Zweckbestimmung ,Forschung und Ent-
wicklung” festgesetzt.

GemaB § 11 Abs. 1 BauNVO sind als sonsti-
ge Sondergebiete solche Gebiete festzuset-
zen, die sich von den Baugebieten nach den
§§ 2 bis 10 BauNVO wesentlich unterschei-
den. Ein in diesem Sinne wesentlicher
Unterschied liegt dann vor, wenn ein Fest-
setzungsgehalt gewollt ist, der sich keinem
derin § 2 bis 10 BauNVO geregelten Grund-
typen zuordnen und sich deshalb sachge-
recht nicht mit einer auf sie gestUtzten Fest-
setzung erreichen lasst.

Entsprechend der geplanten Nutzung sind
im Bereich des sonstigen Sondergebietes
folgende Nutzungen zuldssig:

ot
Seroa™™
O

\©
o
o™

® "
(0 dom iNN

Ausschnitt der Planzeichnung des Bebauungsplanes, ohne MaBstab; Quelle: Kernplan

und

1. offentliche und private Forschungsein-
richtungen,  Dienstleistungsgebdude
und forschungsnahe Gewerbebetriebe
einschl. Biros, Laboratorien, Versuchs-
hallen, Werkstatten, Lager und Horsda-
len,

2. gebietsversorgende
Betriebe (z. B. Mensa),

3. Kita,

4. die zur inneren ErschlieBung des Gebie-
tes erforderlichen StraBen, Wege und
Platzbereiche,

5. Stellplatzanlagen (auch Fahrradstell-
platze), Tiefgaragen / oberidische, offe-
nen Garagenbauten und Parkdecks,

6. Elektroladestationen fiir KFZ und Fahr-
rader, Car-Sharing-Service sowie weite-
re Serviceleistungen zur Mobilitat.

gastronomische

S0 Vi Gomeinachafizschule u.

GRZ GOK,,
257 m GNN
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Damit ist gesichert, dass alle - fiir den ord-
nungsgeméaBen Betrieb des Forschungs-
und Entwicklungscampus - erforderlichen
Nutzungen, zuldssig sind.

Andere Nutzungen sind an diesem Standort
nicht gewtinscht.

Bedingte Zulassigkeit
Gem. § 9 Abs. 2 BauGB

Aufgrund der Altlastverdachtsflache / Alt-
last mit der Bezeichnung IGB_22278 ,Sch-
neider Werke/Diehl/Gema/Bocker & Herzog/
Neumann Prazisionstechnik, in Sanierung
befindlich” besteht das Erfordernis einer
zeitlich gestaffelten stadtebaulichen Ent-
wicklung und Ordnung.

Im Bereich der Altlastverdachtsflache / Alt-
last sind die Vorhaben und Nutzungen gem.
§ 9 Abs. 2 BauGB erst nach Abschluss einer
BodensanierungsmafBnahme zuldssig, wenn
eine Gefahrdung empfindlicher Nutzungen
auszuschlieBen ist oder der Verdacht gut-
achterlich durch einen nach § 18 Bundes-
Bodenschutzgesetz zugelassenen Sachver-
standigen ausgeraumt ist. GemaB § 4 Abs.
4 Bundes-Bodenschutzgesetz ist die pla-
nungsrechtlich zuldssige Nutzung durch
den v. g. Sachverstandigen nachzuweisen.
Ein entsprechendes Gutachten — hier der
Abschlussbericht der Sanierung - ist dem
Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz
(LUA) vorzulegen. Das LUA erteilt die Frei-
gabe.

Hierbei handelt es sich nicht um eine Bau-
sperre, da der Bedingungseintritt herbeige-
flhrt werden kann.

MaB der baulichen Nutzung

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. §§ 16 -
21a BauNVO

Hohe baulicher Anlagen

Erganzend zur Festsetzung der Zahl der
Vollgeschosse wird die Hohenentwicklung
im Plangebiet Uber die Hohe baulicher Anla-
gen durch Festsetzung der Gebaudeober-
kante exakt geregelt.

Gleich der Begrenzung der Zahl der Vollge-
schosse wird auch mit der Festsetzung der
Hohe baulicher Anlagen die Hohenent-
wicklung auf eine Maximale begrenzt. Dies
vermeidet, dass es durch die Realisierung
von Nicht-Vollgeschossen zu unerwiinsch-
ten Hohenentwicklungen kommt.

Mit der Hohenfestsetzung wird somit eine
Einheitlichkeit sowohl von Bestand als auch
geplanter Nutzung gewahrleistet. Einer
gegeniiber dem Bestand unverhéltnismaBi-
gen Uberdimensionierten Héhenentwicklung
wird vorgebeugt.

Fiir die Festsetzung der Hohe der baulichen
Anlagen sind gem. § 18 BauNVO eindeuti-
ge Bezugshéhen erforderlich, um die Hohe
der baulichen Anlagen genau bestimmen zu
kénnen. Die Bezugshdhen sind der Festset-
zung zu entnehmen.

Eine Uberschreitungsbefugnis der zuldssi-
gen Gebdudeoberkante fir Photovoltaik-
module / Solarmodule inkl. der zum Betrieb
erforderlichen Anlagen und Bauteile ermég-
licht die Energiegewinnung aus solarer
Strahlungsenergie zugunsten einer nach-
haltigen Entwicklung des Plangebietes.

Grundflachenzahl (GRZ)

Die Grundflachenzahl gem. § 19 Abs. 1
BauNVO ist eine Verhdltniszahl, die angibt,
wie viel Quadratmeter Grundflache je Qua-
dratmeter Grundsticksflache zulassig sind.
Demnach erfasst die Grundflachenzahl den
Anteil des Baugrundstiicks, der von bauli-
chen Anlagen (iberdeckt werden darf. Folg-
lich wird hiermit zugleich ein Mindestmal3
an Freiflachen auf dem Baugrundstiick ge-
wahrleistet (sparsamer Umgang mit Grund
und Boden).

Die gewahlte Grundflachenzahl von 0,8 im
Bereich des sonstigen Sondergebietes (SO)
entspricht dem Orientierungswert des § 17
BauNVO fiir das Gebiet.

Zudem darf die Grundflachenzahl gemaB
BauNVO durch die Grundflachen von Gara-
gen und Stellplatzen mit ihren Zufahrten,
Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO
und baulichen Anlagen unterhalb der Ge-
landeoberflache, durch die das Baugrund-
stiick lediglich unterbaut wird, bis zu einer
GRZ von 1,0 Uberschritten werden.

Mit der differenzierten Regelung der GRZ
wird sichergestellt, dass lediglich unterge-
ordnete Nebenanlagen wie Stellpldtze zu
einem hoheren MaB der baulichen Nutzung
fuhren werden. Unvertretbaren Versiegelun-
gen durch Hauptgebdude wird damit be-
gegnet, die anteilsmaBige Flachenbegren-
zung wird gewahrt.

Mit der festgesetzten Grundflachenzahl
wird der besonderen stadtebaulichen Situa-
tion - und damit auch dem Erfordernis der
Innenentwicklung - Rechnung getragen.

Dariiber hinaus war das Grundsttick in der
Vergangenheit bereits aufgrund der Be-
standsnutzung Uberwiegend versiegelt.

Eine geringere Grundflachenzahl wiirde zu
einer wesentlichen Erschwerung der zweck-
entsprechenden Nutzung des Grundstlickes
fiihren.

Die erhéhte Grundflachenzahl wird auch
durch die GroBe der geplanten Tiefgarage
(Parkgeschoss) bzw. den geplanten oberir-
dischen, offenen Garagenbau hervorgeru-
fen - diese ist zur Realisierung einer ausrei-
chenden Anzahl an Stellplatzen und somit
der Unterbringung des ruhenden Verkehrs
erforderlich.

Der entstehenden Dichte wird durch aus-
gleichende MaBnahmen entgegengewirkt:
Flachen sind demnach nur zu versiegeln, so-
weit notwendig und die nicht Giberbaubaren
Grundstlicksflachen sind als  begriinte
Gartenflachen anzulegen, sofern sie nicht
fir Zufahrten, Stellplatze, Wege oder weite-
re Gestaltungselemente benétigt werden (s.
Festsetzungen bei Anpflanzungen). Zudem
ist das Flachdach des Tiefgaragendaches zu
begriinen.

Zahl der Vollgeschosse

Gem. § 20 Abs. 1 BauNVO gelten als Vollge-
schosse die Geschosse, die nach landes-
rechtlichen Vorschriften Vollgeschosse sind
oder auf ihre Zahl angerechnet werden.

Mit der Beschrankung der Zahl der Vollge-
schosse wird das Ziel verfolgt, die Errich-
tung Uberdimensionierter Baukorper im Ver-
gleich zur Bestandsbebauung zu unterbin-
den. Einer Beeintrachtigung des Stadtbildes
wird damit entgegengewirkt.

Zugleich wird durch die festgesetzte Zahl
der Vollgeschosse fiir die spatere Grund-
stlicksgestaltung - insbesondere im Hinblick
auf die topografischen Verhaltnisse - Spiel-
raum zugestanden.

Bauweise

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m.§ 22
BauNVO

Die Bauweise legt fest, in welcher Art und
Weise die Gebdude auf den Grundstticken
in Bezug auf die seitlichen Grundstiicks-
grenzen angeordnet werden.

Fur das sonstige Sondergebiet (SO) wird
eine abweichende Bauweise festgesetzt. In
der abweichenden Bauweise ist eine Unter-
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schreitung des Grenzabstandes bzw. eine
Grenzbebauung innerhalb des Plangebietes
zuldssig. Dadurch wird im Plangebiet eine
Bebauung gewahrleistet, die eine spater
flexible Grundstlicksparzellierung zuldsst. In
der abweichenden Bauweise sind zudem
Gebéaudelangen von mehr als 50,0 m zulds-

sig.

Uberbaubare und
nicht tiberbaubare
Grundstiicksflachen

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. § 23
BauNVO

Mit der Festsetzung der Uberbaubaren
Grundstlicksflachen durch Baugrenzen wer-
den die bebaubaren Bereiche des Grund-
stlicks definiert und damit die Verteilung
der baulichen Anlagen auf dem Grundstiick
geregelt. Die Baugrenze gemal3 § 23 Abs. 3
BauNVO umschreibt die Uberbaubare Fla-
che, wobei die Baugrenze durch die Gebéu-
de nicht bzw. allenfalls in geringflgigem
MaB (0,5 m) tiberschritten werden darf.

Die Abmessungen der durch die Baugrenzen
beschriebenen Baufenster wurden dabei
groBziigig gewahlt, so dass den Bauherren
fir die spatere Realisierung ausreichend
Spielraum verbleibt, gleichzeitig aber eine
umweltgerechte, sparsame und wirtschaftli-
che Grundstiicksausnutzung erreicht wird.

Untergeordnete Nebenanlagen und Einrich-
tungen sind auch auBerhalb der (iberbau-
baren Grundstiicksflachen zuldssig, sofern
sie dem Nutzungszweck der in dem Bauge-
biet gelegenen Grundstiicke oder des Bau-
gebiets selbst dienen und seiner Eigenart
nicht widersprechen. Damit ist eine zweck-
maBige Bebauung der Grundstlicke mit den
erforderlichen Nebenanlagen und Einrich-
tungen sichergestellt, ohne gesondert
Baufenster ausweisen zu miissen.

Das gleiche gilt fir bauliche Anlagen, so-
weit sie nach Landesrecht in den Abstands-
flachen zuldssig sind oder zugelassen wer-
den konnen.

Zu untergeordneten Nebenanlagen und
Einrichtungen gehdren auch Anlagen zur
Erzeugung von Strom und Warme aus er-
neuerbaren Energien.

Anschluss an Verkehrsflachen;
hier: Ein- und Ausfahrtbereich
zur Tiefgarage /| zum oberirdi-
schen, offenen Garagenbau

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB

An der im Plan durch Symbol gekennzeich-
neten Stelle im Bereich der StraBe ,Am
Guterbahnhof”  wird ein  Ein- und
Ausfahrtbereich zur Tiefgarage bzw. zum
oberirdischen, offenen Garagenbau festge-
setzt. Ein- und Ausfahrten zur Tiefgarage
bzw. zum oberirdischen, offenen Garagen-
bau sind nur in dem daflr vorgesehenen
Bereich zuldssig.

Offentliche StraBenverkehrs-
flache

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB

Die der allgemeinen ErschlieBung dienen-
den offentlichen StraBenverkehrsflachen
werden in der Planzeichnung durch
StraBenbegrenzungslinien festgelegt.

Die  StraBenbegrenzungslinie  der
ErschlieBungsstraBe fallt im Bereich der
StraBe ,Am Glterbahnhof” mit der Grenze
des Geltungsbereiches zusammen.

Verkehrsflache besonderer
Zweckbestimmung; hier: 6f-
fentlicher FuBweg

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB

Der innerhalb des Plangebietes liegende 6f-
fentliche FuBweg wird als Verkehrsflache
besonderer Zweckbestimmung; hier: 6ffent-
licher FuBweg festgesetzt und damit im Be-
stand gesichert.

Versorgungsflachen [ -anlagen

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 12 BauGBi.V. m. § 14
Abs. 2 BauNVO

Mit der Festsetzung soll sichergestellt wer-
den, dass das Plangebiet zukiinftig mit
Elektrizitat versorgt werden kann ohne ge-
sonderte Flachen hierflir festzusetzen.

Private Griinflachen
Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB

Zur Eingriinung des Gebietes sind entlang
der westlichen und (siid-)dstlichen Gel-

tungsbereichs-Grenze private Griinflachen
festgesetzt.

In diesen Bereichen sind Anpflanzungen
vorzunehmen, die als Sicht- und Larmschutz
fir die angrenzende Wohnbebauung dienen
(vgl. Festsetzung gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25a
BauGB ,Anpflanzen von Bdumen, Strdu-
chern und sonstigen Bepflanzungen®).

Im Bereich der StraBe ,Zur Schnapphahner
Dell” sind innerhalb der privaten Griinfla-
che partielle Zuwegungen (z. B. FuBwege,
Feuerwehrzufahrten) und Feuerwehrhalte-
buchten zuldssig.

MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB

Zum Schutz potenziell vorkommender pla-
nungsrelevanter Arten (u. a. Gebdudebr(-
ter) innerhalb des Plangebietes werden vor-
sorglich entsprechende, artenschutzrecht-
lich begriindete MaBnahmen festgesetzt.

Nutzung erneuerbarer Energien

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 23 b BauGB

Durch die Vorgabe der verbindlichen Rea-
lisierung von Photovoltaikanlagen auf den
Dachflachen der Gebaude wird die Energie-
gewinnung aus solarer Strahlungsenergie
zugunsten einer nachhaltigen Entwicklung
des Gebietes sichergestellt und dadurch zu-
gleich ein Beitrag zum Klimaschutz gewahr-
leistet.

Die verbindliche Festsetzung der Errichtung
von Photovoltaikanlagen auf den Dachfla-
chen der neu zu errichtenden Gebaude in-
nerhalb des Plangebietes ist insgesamt
wirtschaftlich zumutbar.

Insbesondere auch im Hinblick auf stetig
steigende Stromkosten lohnt sich die Inves-
tition in eine Photovoltaikanlage weiterhin.
Somit ist der selbst erzeugte Strom glinsti-
ger als Netzstrom vom Stromanbieter.

Der Eingriff in die Baufreiheit und die Eigen-
tumsfreiheit (Art. 14 Abs. 1 GG) ist daher
zumutbar und tragt Uberdies zu einer so-
zialgerechten Bodennutzung (§ 1 Abs.5S. 1
BauGB) bei.
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Anpflanzen von Baumen, Strau-
chern und sonstigen Bepflan-
zungen

Gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB

Aufgrund der innerstadtischen Lage des
Plangebietes in direkter Nachbarschaft zu
der bereits bestehenden (Wohn-)Bebauung
und der geplanten Versiegelung ist die
hochwertige und qualitatsvolle Ausgestal-
tung der Freirdume von besonderer Bedeu-
tung. Mit den getroffenen grlinordnerischen
Festsetzungen wird die Entwicklung 6kolo-
gisch hochwertiger Pflanzungen mit Mehr-
wert fiir das Mikroklima erzielt.

Entlang der westlichen und (siid-)éstlichen
Geltungsbereichs-Grenze sind demnach An-
pflanzungen von Baumen, Strauchern oder
sonstigen Bepflanzungen vorzunehmen, die
zugleich als Larm- und Sichtschutz fiir die
angrenzenden Wohnbebauung dienen. Eine
Unterbrechung des Pflanzstreifens durch
einen FuBweg zur Anbindung des Quartiers
an die StraBe , Schnapphahner Dell” ist zu-
lassig. Eine Unterbrechung ist auBerdem fiir
partielle Zuwegungen, wie z. B. Feuerwehr-
zufahrten, und fiir Feuerwehrhaltebuchten
zuldssig.

Die Festsetzungen dienen dariiber hinaus
insbesondere der Eingriinung oberirdischer
Stellpldtze sowie der Begriinung von Flach-
ddchern und Tiefgaragenddchern zur natur-
schutzfachlichen Aufwertung und Verbesse-
rung des Mikroklimas.

Zudem ist eine Fassadenbegrlinung grund-
satzlich zuldssig.

Auf weitergehende Festsetzungen wird ver-
zichtet, da so noch Flexibilitat bei der gart-
nerischen Anlage verbleibt.

Festsetzungen aufgrund
landesrechtlicher Vorschriften
(gem. § 9 Abs. 4 BauGB i.V.m.
LBO und SWG)

Abwasserbeseitigung (§ 9 Abs. 4
BauGB i.V. mit 8§88 49-54 Saarlin-
disches Wassergesetz)

Die festgesetzten MaBnahmen der Abwas-
serbeseitigung dienen der ordnungsgema-
Ben Entwasserung aller Flachen innerhalb
des Plangebietes. Die Entsorgungsinfra-
struktur ist aufgrund der bestehenden Be-
bauung bereits grundsatzlich vorhanden.

Demnach ist die Entwdsserung im
Plangebiet als Trennkanalisation auszufiih-
ren.

Die Anlage von oberirdischen und/oder
unterirdischen Riickhaltebecken (Zisternen)
zur weiteren Verwendung des Regenwas-
sers (z.B. Bewdsserung) ist zuldssig.

Ortliche Bauvorschriften (§ 9 Abs. 4
BauGB i.V. mit § 85 Abs. 4 LBO)

Fiir Bebauungsplane kdnnen gem. § 9 Abs.
4 BauGB i.V.m. § 85 Abs. 4 der Saarlandi-
schen Landesbauordnung (LBO) gestalteri-
sche Festsetzungen getroffen werden.

Um gestalterische Mindestanforderungen
planungsrechtlich zu sichern, werden ortli-
che Bauvorschriften in den Bebauungsplan
aufgenommen. Diese Festsetzungen ver-
meiden gestalterische Negativwirkungen
auf das Stadt- und Landschaftsbild, denn
gerade aufgrund der direkten Nachbar-
schaft zur bestehenden Wohnbebauung
spielt die Gestaltqualitdt eine besondere
Rolle. Die getroffenen minimalen Einschran-
kungen bei der Fassadengestaltung sollen
Auswiichse (z.B. glanzende Materialen) ver-
hindern.

Durch die Einhausung bzw. sichtgeschiitzte
Aufstellung von Miilltonnen sollen dariber
hinaus nachteilige Auswirkungen auf das
Stadtbild vermieden werden.

Das Vorhaben fiigt sich mit den getroffenen
Festsetzungen harmonisch in die Umge-
bung ein.
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Auswirkungen des Bebauungsplanes, Abwagung

Abwagung der 6ffentlichen und
privaten Belange

Fiir jede stadtebauliche Planung ist das Ab-
wdgungsgebot gem. § 1 Abs. 7 BauGB von
besonderer Bedeutung. Danach muss die
Kommune als Planungstragerin bei der Auf-
stellung eines Bebauungsplanes die offent-
lichen und privaten Belange gegeneinander
und untereinander gerecht abwdgen. Die
Abwdgung ist die eigentliche Planungsent-
scheidung. Hier setzt die Kommune ihr stad-
tebauliches Konzept um und entscheidet
sich fiir die Berlicksichtigung bestimmter In-
teressen und die Zurlickstellung der dieser
Lésung entgegenstehenden Belange.

Die Durchfiihrung der Abwagung impliziert
eine mehrstufige Vorgehensweise, die aus
folgenden vier Arbeitsschritten besteht:

e Sammlung des Abwagungsmaterials
(siehe , Auswirkungen der Planung”)

e Gewichtung der Belange (siehe ,Ge-
wichtung des Abwégungsmaterials”)

e Ausgleich der betroffenen Belange (sie-
he ,Fazit")

e Abwdgungsergebnis (siehe ,Fazit")

Auswirkungen der Planung auf
die stddtebauliche Ordnung und
Entwicklung sowie die natiirlichen
Lebensgrundlagen

Hinsichtlich der stadtebaulichen Ordnung
und Entwicklung bzw. der natlrlichen
Lebensgrundlagen (im Sinne des § 1 Abs. 6
BauGB) sind insbesondere folgende mdgli-
che Auswirkungen beachtet und in den Be-
bauungsplan eingestellt:

Auswirkungen auf die allgemeinen
Anforderungen an gesunde Wohn-
und Arbeitsverhéltnisse

Dieser Planungsgrundsatz prazisiert die we-
sentlichen Grundbereiche menschlichen Da-
seins. Er enthdlt die aus den allgemeinen
Planungsgrundsatzen entwickelte Forde-
rung fir Bauleitplane, dass die Bevélkerung
bei der Wahrung der Grundbediirfnisse ge-
sunde und sichere Wohn- und Arbeitsbedin-
gungen vorfindet.

Das bedeutet, dass Wohn- und Arbeitsstat-
ten so entwickelt werden sollen, dass Be-

eintrdchtigungen vom Planungsgebiet auf
die Umgebung und von der Umgebung auf
das Planungsgebiet vermieden werden.
Dies kann erreicht werden, indem unverein-
bare Nutzungen voneinander getrennt wer-
den.

Ziel des Bebauungsplanes ist es, auf dem
ehem. Neumann-Geldnde in St. Ingbert
einen zentrumsnahen Innovationscampus
anzusiedeln. Das geplante Sondergebiet
dient dabei als Puffer zwischen der Bahnli-
nie im Norden und den bestehenden Wohn-
nutzungen im Stiden.

Gegenseitige Beeintrdchtigungen der neu-
en Nutzungen und der Umgebungsnutzun-
gen sind bisher keine bekannt und auch
klinftig nicht zu erwarten.

Die  Festsetzungen des  vorliegenden
Bebauungsplanes wurden so gewahlt, dass
sich die Nutzung hinsichtlich Art und MaB
der baulichen Nutzung, der Bauweise sowie
der Uberbaubaren Grundstiicksflache an
der bestehenden Bebauung in der Umge-
bung orientiert und sich so in die Umge-
bung einflgt. Zusatzlich schlieBen die im
Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen
auch innerhalb des Plangebietes jede Form
der Nutzung aus, die innergebietlich zu Be-
eintrachtigungen fiihren kann.

Zudem sind im Bereich der Altlastverdachts-
flache / Altlast Vorhaben und Nutzungen
gem. § 9 Abs. 2 BauGB erst nach Abschluss
einer BodensanierungsmaBnahme zuldssig,
wenn eine Gefahrdung empfindlicher Nut-
zungen auszuschlieBen ist oder der Ver-
dacht gutachterlich durch einen nach § 18
Bundes Bodenschutzgesetz zugelassenen
Sachverstandigen ausgeraumt ist und das
Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz
(LUA) die Freigabe erteilt hat.

Der Bebauungsplan kommt der Forderung,
dass die Bevélkerung bei der Wahrung der
Grundbedirfnisse gesunde und sichere
Wohn- und Arbeitsbedingungen vorfindet,
nach.

Auswirkungen auf die Belange der
Wirtschaft und der Erhaltung, Siche-
rung und Schaffung von Arbeitsplat-
zen

In der Bauleitplanung sind die wirtschaftli-
chen Belange in erster Linie durch ein aus-
reichendes, den wirtschaftlichen Bedirfnis-
sen entsprechendes Flachenangebot zu be-
riicksichtigen. Dem wird durch die Auswei-
sung des sonstigen Sondergebietes (SO) mit
der Zweckbestimmung ,Forschung und
Entwicklung” Rechnung getragen.

Daneben spielt auch die Bereitstellung und
Sicherung von Arbeitsplatzen eine wichtige
Rolle. Diesen Interessen tragt der vorliegen-
de Bebauungsplan Rechnung.

Mit Realisierung der Planung wird die mit-
telstandische Gewerbe- und Arbeitsplatz-
struktur in der Mittelstadt nachhaltig ge-
starkt.

Bisher handelte es sich bei dem Plangebiet
um ein Vorranggebiet fiir Gewerbe, Indust-
rie und Dienstleistungen. Zukinftig soll sich
hier ein Forschungs- und Entwicklungscam-
pus ansiedeln.

Auswirkungen auf die Gestaltung des
Stadt- und Landschaftsbildes

Die stadtebauliche und gestalterische Qua-
litdt des Plangebietes ist gegenwartig auf-
grund der Mindernutzung stark einge-
schrankt.

Durch die zukunftsfahige Entwicklung des
Grundstlckes hin zu einem zentrumsnahen
Innovationsstandort wird das Stadt- und Er-
scheinungshild des Plangebietes und des
direkten Umfeldes stadtebaulich und ge-
stalterisch aufgewertet.

Durch die maximal zuldssigen Gebdudeho-
hen werden stadtebauliche Spannungen
zur Umgebung vermieden.

Auch die Begriinungen im Plangebiet (u. a.
Begriinung der Stellplatze) tragen dazu bei,
dass keine negativen Auswirkungen auf das
Stadtbild entstehen.
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Auswirkungen auf umweltschiitzende
Belange

Bei der Planung handelt es sich um die Ent-
wicklung / Umnutzung einer teilweise ver-
siegelten bzw. brachliegenden Flache am
westlichen Siedlungsrand von St. Ingbert.
Potenziell vorhandene Altlasten werden be-
seitigt.

Der Geltungsbereich weist aufgrund der
Teil-Versiegelung und Beeintrachtigungen
wie Bewegungsunruhe und Larm infolge
der bestehenden Nutzungen in der unmit-
telbaren Umgebung (Bahnlinie, StraBen,...)
bereits eine deutliche Vorbelastung auf.

Lebensraumtypen n. Anh. 1 der FFH-Richtli-
nie sind nicht betroffen. Zum gegenwarti-
gen Kenntnisstand ist nicht davon auszuge-
hen, dass den Flachen innerhalb des
Geltungsbereiches eine essenzielle Bedeu-
tung als Lebensraum i.5.d. § 19, Abs. 3 Nr. 1,
BNatSchG zugewiesen werden kann, da die
entsprechenden Arten n. Art. 4 Abs. 2 oder
Anh. | der VSR bzw. Anh. Il der FFH-RL hier
nicht vorkommen.

Es kommt durch das Planvorhaben bei Be-
achtung der definierten  Vermeidungs-
maBnahmen weder zu einer erheblichen
nachteiligen Beeintrachtigung artenschutz-
rechtlich relevanter Arten, noch ist ein
FFH-Lebensraumtyp / besonders geschiitz-
ter Lebensraum betroffen.

Von der Planung sind zudem keine Schutz-
gebiete, insbesondere keine Schutzgebiete
mit gemeinschaftlicher Bedeutung betrof-
fen, die dem Planvorhaben entgegenstehen
kdnnten.

Auswirkungen auf die Belange des
Verkehrs und auf die Belange der Ver-
und Entsorgung

Mit der Realisierung des Planvorhabens
wird es zu einem Anstieg des Verkehrsauf-
kommens kommen.

Aus diesem Grund wurde vorab ein Ver-
kehrsgutachten erstellt, welches die Ver-
kehrsvertraglichkeit nachweist.

Das Gutachten ist dabei zu folgendem Er-
gebnis gekommen:

.Im Bestand sowie in der Prognose 2040
erreichen die Knotenpunkte L 119 Saarbri-
cker StraBe / Am Giterbahnhof sowie L 119
Saarbriicker StraBe / AlleestralBe die erfor-
derlichen Leistungsfahigkeiten. Beim Kno-
tenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe / Am
Guterbahnhof erreicht bzw. Ubersteigt die

Riickstaulange in der Knotenzufahrt ,Am
Guterbahnhof” die Grenze der kritischen
Riickstaulange von rund 12 m.

Bei Realisierung des geplanten Vorhabens
wird am Knotenpunkt L 119 Saarbriicker
StraBe / Am Giiterbahnhof keine ausrei-
chende Leistungsfahigkeit mehr erreicht.
Dieser ist dann lichtsignalgeregelt zu betrei-
ben.

Am Knotenpunkt L 119 Saarbriicker StraBe
/ AlleestraBe kénnen die zusatzlichen Ver-
kehre aus dem geplanten Vorhaben leis-
tungsfahig Uber die bestehende Vorfahrts-
regelung abgewickelt werden.”

(Quelle: Quartier Werkhof in St. Ingbert - Ver-
kehrsgutachten, Nachweis der Verkehrsvertrag-
lichkeit; Planungsteam Jakobs Génssle GmbH,
Saarbriicken; Stand: 12/2023)

Zusatzlich wurde von der Ingenieurgesell-
schaft mbH ,Habermehl & Follmann” aus
Rodgau eine Verkehrsuntersuchung zur Ent-
wicklung der Alten Schmelz und des Cam-
pus Siid in St. Ingbert erstellt.

Demnach ist bei Beachtung der genannten
MaBnahmen (u. a. Durchfahrtsverbot in der
StraBe ,Im Schmelzerwald”) die &uBere
verkehrliche ErschlieBung der geplanten
Entwicklung , Campus Sid” sichergestellt.

(Quelle: Verkehrsuntersuchung Entwicklung Alte
Schmelz / Campus Sid in St. Ingbert - Ergebnis-
se Entwicklung Campus Stid; Habermehl & Foll-
mann  Ingenieurgesellschaft  mbH;  Stand:
09/2024)

Der ruhende Verkehr wird innerhalb des
Plangebietes - u. a. in einer Tiefgarage bzw.
in einem oberirdischen, offenen Garagen-
bau unterhalb der geplanten Bebauung -
sowie auf unmittelbar angrenzenden
Grundstlicken geordnet. Dies tragt dazu bei,
dass ruhender Verkehr und Parksuchverkehr
in Umgebung vermieden werden.

Die Belange der Ver- und Entsorgung wer-
den ausreichend beriicksichtigt. Die not-
wendige Ver- und Entsorgungsinfrastruktur
und Anschlusspunkte sind in unmittelbarer
Umgebung des Plangebietes vorhanden.

Unter Beachtung der Kapazitaten und ge-
troffenen Festsetzungen ist die Ver- und
Entsorgungsinfrastruktur  ordnungsgemaf
sichergestellt.

Auswirkungen auf die Belange des
Hochwasserschutzes / Starkregen

Aufgrund der Lage des Plangebietes sind
wahrend der Baudurchfiihrung und bis hin

zur endgltigen Begriinung und Grund-
stiicksgestaltung besondere MaBnahmen
zur Abwehr von méglichen Uberflutungen
durch die Grundstiickseigentiimer zu be-
denken.

Den umliegenden Anliegern wird folglich
kein zusatzliches Risiko durch unkontrollier-
te Uberflutungen entstehen. Insofern kann
davon ausgegangen werden, dass die Be-
lange des Hochwasserschutzes / Starkregen
durch das Vorhaben nicht negativ beein-
trachtigt werden.

Auswirkungen auf Belange des
Klimas

Das Grundstiick ist durch Bebauung und
teilweise Asphaltierung teilversiegelt. Durch
das geplante Vorhaben findet mit dem Bau
der Gewerbebauten insgesamt eine Nach-
verdichtung statt, wodurch eine zusatzliche
Versiegelung stattfindet. Durch die Inan-
spruchnahme des im Siedlungsbestand vor-
handenen Potenzials, die Begriinung, der
Anpflanzung von Bé&umen und in Anbe-
tracht der eher geringen GroBe des
Plangebietes kénnen negative Auswirkun-
gen auf die Belange des Klimas insgesamt
ausgeschlossen werden.

Auswirkungen auf Belange der Forst-
wirtschaft

GemaB GeoPortal des Saarlandes sind Teil-
flachen des Plangebietes - insbesondere
entlang der StraBe ,Zur Schnapphahner
Dell” als Privatwald ausgewiesen. Belange
der Forstwirtschaft sind somit grundsatzlich
betroffen.

Im Bestand handelt es sich jedoch um eine
isolierte  Flache inmitten der bebauten
Stadtlage von St. Ingbert, die nicht die typi-
schen Funktionen eines Waldes Gbernimmt.
Lediglich in Teilbereichen bestehen kleinere
Geholzstrukturen.

Die Belange des Waldes werden daher in
Bezug auf die Schaffung von Arbeitsplatzen
zurlickgestellt.

Negative, nicht ausgleichbare Auswirkun-
gen auf die Belange der Forstwirtschaft lie-
gen somit nicht vor.
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Auswirkungen auf die Belange von
Grund und Boden

Bei der vorliegenden Planung handelt es
sich um die Nachverdichtung einer Fléche
im infrastrukturell erschlossenen Innenbe-
reich. Die Priorisierung der Innenentwicklung
und die Wiedernutzbarmachung von aufge-
gebenen Flachen sind zentrale Aspekte der
Bodenschutzklausel (vgl. § 1 Abs. 5 S. 3
BauGB und § 1a Abs. 2 S. 1 BauGB). Durch
die vorgesehene Innenentwicklung wird
perspektivisch die Inanspruchnahme von
Flachen im AuBenbereich verhindert (spar-
samer Umgang mit Grund und Boden gem.
§ 1a Abs. 2 BauGB). Dies ist ein wichtiger
Beitrag zur Reduzierung des Flachenver-
brauchs und zur Erhaltung der nattirlichen
Lebensgrundlagen.

Auswirkungen auf private Belange

Mégliche nachteilige Auswirkungen auf an-
grenzende Wohn- bzw. wohnvertragliche
Nutzungen sind nicht zu erwarten, da der
zu entwickelnde Standort als Forschungs-
und Entwicklungscampus dienen wird und
daher mit der Umgebung vertraglich ist.
Zum anderen wurden entsprechende Fest-
setzungen getroffen, um stadtebauliche
Spannungen zu vermeiden (vgl. vorange-
gangene Ausfiihrungen).

Alle bauplanungs- und bauordnungsrechtli-
chen Vorgaben konnen eingehalten wer-
den.

Auswirkungen auf alle sonstigen
Belange

Alle sonstigen bei der Aufstellung von
Bauleitplanen laut § 1 Abs. 6 BauGB zu be-
riicksichtigenden Belange werden nach jet-
zigem Kenntnisstand durch die Planung
nicht berthrt.

Gewichtung des
Abwagungsmaterials

GemaB dem im Baugesetzbuch verankerten
Abwagungsgebot (§ 1 Abs. 7 BauGB) wur-
den die bei der Abwagung zu beriicksichti-
genden offentlichen und privaten Belange
gegeneinander und untereinander gerecht
abgewogen und entsprechend ihrer Bedeu-
tung in den vorliegenden Bebauungsplan
eingestellt.

Argumente fiir die Verabschiedung
des Bebauungsplanes

e Umnutzung / Nachverdichtung einer in-
nerstadtisch gelegenen Fldche; Beseiti-
gung eines groBflachigen stadtebauli-
chen Missstandes

e Mit der Erweiterung des Angebotes an
Gewerbeflachen und  Arbeitsplatzen
wird die Mittelstadt der bestehenden
Nachfrage gerecht

o Keine erheblichen Auswirkungen auf
die Belange des Umweltschutzes

e Keine negativen Auswirkungen auf das
Stadt- und Landschaftshild

e Geringer ErschlieBungsaufwand: Infra-
struktur ist weitestgehend vorhanden

e Keine negativen Auswirkungen auf die
Belange des Verkehrs, Ordnung des ru-
henden Verkehrs auf dem Grundstiick

e Keine negativen Auswirkungen auf die
Ver- und Entsorgung

e Auswirkungen auf die Belange der
Forstwirtschaft, werden jedoch im Hin-
blick auf die Schaffung von Arbeitsplat-
zen zuriickgestellt

e Keine Beeintrachtigung privater Belan-
ge

Argumente gegen die Verabschie-
dung des Bebauungsplanes

Es sind keine Argumente bekannt, die
gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes
sprechen.

Fazit

Im  Rahmen der Aufstellung des
Bebauungsplanes wurden die zu beachten-
den Belange in ihrer Gesamtheit unterein-
ander und gegeneinander abgewogen. Auf-
grund der genannten Argumente, die fur die
Planung sprechen, kommt die Mittelstadt
St. Ingbert zu dem Ergebnis, dass dei Schaf-
fung von Arbeitspldtzen wichtiger als die
Belange des Waldes sind. Der Umsetzung
der Planung steht somit nichts entgegen-
steht.
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Vorprifung des Einzelfalls nach § 13a Abs. 1 Nr. 2 BauGB

1.V.m. Anlage 2 zum BauGB

Insgesamt hat der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 1004.01 ,Campus Sid” eine GroBe von ca. 4,1 ha. Eine Uberschldgige
Flachenbilanzierung zeigt, dass der maBgebende Schwellenwert von 20.000 gm durch den vorliegenden Bebauungsplan deutlich Gber-
schritten wird. Aus diesem Grund wurde eine Vorpriifung des Einzelfalls gem. der in Anlage 2 BauGB genannten Kriterien durchgefiihrt.

Nr.

Erfordernis/Kriterium

Auswirkungen/Priifergebnis

Voraussichtliche
Erheblichkeit

Merkmale des Bebauungsplans, insbesondere in Bezug auf

1.1

das AusmaB, in dem der Bebauungsplan einen
Rahmen im Sinne des § 35 Abs. 3 des Gesetzes
iber die Umweltvertraglichkeitspriifung setzt;

keine UVP-Pflicht des Bebauungsplanes /
Vorhabens ,Campus Stid” (innerstadti-
sche Nachverdichtung zugunsten 6ffentli-
cher und privater Forschungseinrichtun-
gen, Dienstleistungsgebdude, etc. auf
einer bereits heute zum GroBteil bebau-
ten Flache)

nein

1.2

das AusmaB, in dem der Bebauungsplan andere
Pldne und Programme beeinflusst;

Auswirkungen auf die Ziele der Raumord-
nung und Landesplanung gem. dem aktu-
ellen  Landesentwicklungsplan ,Sied-
lung” und ,Umwelt” zu erwarten; Das
Plangebiet befindet sich in einem
Vorranggebiet flir Gewerbe, Industrie und
Dienstleistungen - aufgrund der umge-
benden Wohngebiete ist eine Erweite-
rung der gewerblichen Nutzung am
Standort jedoch nicht méglich; aus die-
sem Grund wurde bereits ein Zielabwei-
chungsverfahren durchgefihrt; einer Ab-
weichung von den Zielen der Raumord-
nung stimmte die Oberste Landespla-
nungsbehorde zu

Flachennutzungsplan:  GroBteil  des
Plangebietes ist als gewerbliche Baufla-
che dargestellt, der Bereich entlang der
StraBe ,Zur Schnapphahner Dell” als
Griinflache; Entwicklungsgebot gem. § 8
Abs. 2 BauGB nicht erfillt; der Flachen-
nutzungsplan ist im Wege der Berichti-
gung anzupassen

kein Einfluss auf andere Plane und Pro-
gramme

nein

1.3

die Bedeutung des Bebauungsplans fir die Ein-
beziehung umweltbezogener, einschlieBlich ge-
sundheitsbezogener Erwagungen, insbesondere
im Hinblick auf die Forderung der nachhaltigen
Entwicklung;

siehe 1.4 und 2.3

nein

1.4

die fir den Bebauungsplan relevanten umwelt-
bezogenen, einschlieBlich gesundheitsbezogener
Probleme;

eine Berticksichtigung der Umweltbelan-
ge ist im (iblichen Umfang erforderlich

Lebensraumtypen n. Anh. 1 der FFH-
Richtlinie sind nicht betroffen

nein
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Nr.

Erfordernis/Kriterium

Auswirkungen/Priifergebnis

Voraussichtliche
Erheblichkeit

da den Flachen innerhalb  des
Geltungsbereiches keine essenzielle Be-
deutung als Lebensraum i. S. d. § 19 Abs.
3 Nr. 1 BNatSchG zugewiesen werden
kann, entsprechende Arten hier nicht vor-
kommen oder im Falle der hier potenziell
vorkommenden Arten(gruppen) eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes
nicht prognostiziert werden kann, sind
Schéden n. § 19 BNatSchG i. V. mit dem
Umweltschadensgesetz nicht zu erwarten

erhebliche nachteilige Beeintrachtigun-
gen von artenschutzrechtlich relevanten
Arten sind bei Beachtung der Vermei-
dungsmaBnahmen nicht zu erwarten

Beachtung des zusatzlichen Verkehrsauf-
kommens, bereits in der Vergangenheit
Standort eines groBflachigen Industriebe-
triebes; keine nachteiligen Auswirkungen
Zu erwarten

nein

1.5

die Bedeutung des Bebauungsplans fir die Durch-
fihrung nationaler und europaischer Umweltvor-
schriften;

keine Auswirkungen absehbar, siehe oben

nein

Merkmale der méglichen Auswirkungen und

der voraussichtlich betroffenen Gebiete, insbes. in Bezug auf

2.1

die Wahrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit und Um-
kehrbarkeit der Auswirkungen;

bisher hoher Stérgrad: kompletter Bereich
deutlich durch Uberbauung, Versiegelun-
gen sowie Bewegungsunruhe und Larm
vorbelastet; lange Zeit industrielle Nut-
zung durch den ehem. Gewerbebetrieb
,Prézisionstechnik Neumann”

es erfolgt die Nachverdichtung im Be-
stand und die Entwicklung einer inner-
stadtischen, aktuell mindergenutzten
Potenzialflache; Errichtung von nicht sto-
renden Gewerbe- und Dienstleistungsein-
heiten (Forschungs- und Entwicklungs-
campus) samt zugehdriger Stellplatze
(Unterbringung tiberwiegend in Tiefgara-
ge bzw. oberirdischem, offenen Garagen-
bau angedacht)

die menschliche Gesundheit wird durch
den Bebauungsplan nicht negativ beein-
trachtigt, nach der erfolgten immissions-
schutzrechtlichen Prifung werden die
notwendigen Schutzvorkehrungen einge-
halten (sieche 1.4, MaBnahmen zum
Schutz vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen im Sinne des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes)

die Tier- und Pflanzenwelt ist durch die
Anderung des Bebauungsplanes nicht be-
troffen, wenn die entsprechenden Schutz-
vorkehrungen eingehalten werden (siehe
1.4, u. a. Rodungsfrist)

Bebauungsplan Nr. 1004.01 , Campus Stid”, Mittelstadt St. Ingbert

26

69 von 212 in Zusammenstell ung

www.kernplan.de



Nr.

Erfordernis/Kriterium

Auswirkungen/Priifergebnis

Voraussichtliche
Erheblichkeit

Eingriffe in nattrliche Béden (sofern tiber-
haupt noch vorhanden), das Grundwasser
sowie in Natur und Landschaft erfolgen
nur in geringfiigigem Umfang (siehe 1.4),
ohne Auswirkungen

nein

2.2

den kumulativen und grenziiberschreitenden Cha-
rakter der Auswirkungen;

keine erheblichen Umweltauswirkungen
durch die Aufstellung des
Bebauungsplanes Nr. 1004.01 ,Campus
Std" zu erwarten (siehe 1.4)

keine grenzliberschreitenden Auswirkun-
gen

nein

2.3

die Risiken flr die Umwelt, einschlieBlich der
menschlichen Gesundheit (zum Beispiel bei Un-
fallen);

gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse
kdnnen durch entsprechende  Fest-
setzungen gewahrleistet werden, sowohl
innergebietlich als auch gegenlber der
angrenzenden Bebauung

das Plangebiet liegt auBerhalb festgeleg-
ter Uberschwemmungsgebiete

keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Belange des Naturschutzes durch Beach-
tung der artenschutzrechtlichen Bestim-
mungen des § 44 BNatSchG; Definition
artenschutzrechtlicher
VermeidungsmaBnahmen (u. a. Rodungs-
frist)

nein

24

den Umfang und die rdumliche Ausdehnung der
Auswirkungen;

Entwicklung einer innerstadtischen, der-
zeit mindergenutzten Potenzialflache (die
vorhandenen Potenziale werden genutzt,
die Inanspruchnahme weiterer Flachen im
AuBenbereich wird vermieden)

keine negativen Auswirkungen auf das
Umfeld (siehe 2.3)

nein
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Nr.

Erfordernis/Kriterium

Auswirkungen/Priifergebnis

Voraussichtliche
Erheblichkeit

2.5

die Bedeutung und die Sensibilitat des voraussicht-
lich betroffenen Gebiets auf Grund der besonderen
natiirlichen Merkmale, des kulturellen Erbes, der
Intensitat der Bodennutzung des Gebiets jeweils
unter Beriicksichtigung der Uberschreitung von
Umweltqualitdtsnormen und Grenzwerten;

Kataster fiir Altlasten und altlastverdach-
tige Flachen (ALKA) weist folgenden Ein-
trag flir GroBteil des Plangebietes auf:
IGB_22278 ,Schneider Werke/Diehl/Ge-
ma/Bocker & Herzog/Neumann Prazi-
sionstechnik, in Sanierung befindlich”.

aus der jahrzehntelangen Nutzung des
Bereiches durch {berwiegend metallver-
arbeitende Industrie- und Gewerbebetrie-
be sind teilweise erhebliche Bodenkonta-
minationen hervorgegangen - Grundwas-
serkontaminationen sind bislang nicht
nachgewiesen; Der Bereich wurde deswe-
gen im Auftrag des Investors, der Peter
GroB3 Bau + Projekt GmbH & Co.KG durch
die GCG Dr. Heer GmbH, Saarbriicken
orientierend  untersucht. Auf dieser
Grundlage wurde seitens der GCG ein Sa-
nierungskonzept vom 26.06.2023 er-
arbeitet und mit dem Landesamt fir Um-
welt- und Arbeitsschutz (LUA) bespro-
chen. Mit Datum vom 28.08.2023 erging
seitens der unteren Bodenschutzbehdrde
(UBB; FB 2.2 im LUA) eine Sanierungsan-
ordnung gegentiber dem Investor, die u.
a. sowohl eine weitere Gefahrdungsab-
schatzung hinsichtlich LHKW als auch
eine Sanierung der Hotspots im Zuge des
Riickbaus des Gebdudebestandes sowie
der Baureifmachung des Geldndes be-
inhaltet. Ein hoher Versiegelungsgrad ist
wiinschenswert. Mit groBer Wahrschein-
lichkeit schlieBt sich an die Boden - Sanie-
rung ein Grundwassermonitoring an; die
vollstandige Umsetzung der Sanierungs-
anordnung stellt die Voraussetzung flr
die geplante Nutzung dar

keine Bedeutung des Plangebietes, da
dieses bereits zum GrofBteil versiegelt, as-
phaltiert und gewerblich vorgepragt ist;
kein kulturelles Erbe betroffen (siehe
2.6.9); eine Uberschreitung von Umwelt-
qualitdtsnormen ist nicht zu erwarten

nein

2.6

folgende Gebiete:

2.6.1

Natura 2000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer
8 des Bundesnaturschutzgesetzes,

nicht betroffen

nein

2.6.2

Naturschutzgebiete gemaB § 23 des Bundesnatur-
schutzgesetzes, soweit nicht bereits von Nummer
2.6.1 erfasst,

nicht betroffen

nein

2.6.3

Nationalparke gemdB § 24 des Bundesnatur-
schutzgesetzes, soweit nicht bereits von Nummer
2.6.1 erfasst,

nicht betroffen

nein

26.4

Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebie-
te gemaB den §§ 25 und 26 des Bundesnatur-
schutzgesetzes,

Lage innerhalb des Biospharenreservats Blies-
gau, aber nicht innerhalb einer der Kern- oder
Pflegezonen

nein

Bebauungsplan Nr. 1004.01 , Campus Stid”, Mittelstadt St. Ingbert
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. o . . Voraussichtliche
Nr. | Erfordernis/Kriterium Auswirkungen/Priifergebnis . )
/ gen/ g Erheblichkeit
2.6.5 | gesetzlich geschiitzte Biotope gemall § 30 des | nicht betroffen nein
Bundesnaturschutzgesetzes,
2.6.6 | Wasserschutzgebiete gemaB § 51 des Wasserhaus- | nicht betroffen; das Plangebiet liegt in keinem | nein
haltsgesetzes, Heilquellenschutzgebiete geméB § | Gebiet, in dem im Sinne des § 74 Abs. 2 Nr. 1
53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes sowie | WHG Extremereignisse denkbar sind (Risiko-
Uberschwemmungsgebiete gemaB § 76 des Was- | gebiet)
serhaushaltsgesetzes,
2.6.7 | Gebiete, in denen die in Rechtsakten der Europdi- | nicht betroffen nein
schen Union festgelegten Umweltqualitdtsnormen
bereits tberschritten sind,
2.6.8 | Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbeson- | nicht betroffen nein
dere Zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des
Raumordnungsgesetzes,
2.6.9 | inamtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denk- | nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betrof- | nein
maler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder | fen
Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten
Denkmalschutzbehorde als archaologisch bedeu-
tende Landschaften eingestuft worden sind.
Fazit:

Die Vorpriifung kommt zu dem Ergebnis, dass der Bebauungsplan keine erheblichen Umweltauswirkungen hat.
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Am Burenweg 12,
66780 Rehlingen-Siersburg

Markus Utesch ©ipl-Geoer)

tel. 06833 1730250
markus.utesch@t-online.de

Uberpriifung
der Gewerbeflache ,Am Giiterbahnhof 2“ in St. Ingbert

auf Fledermausquartiere

Im Auftrag:

ARK Umweltplanung und -consulting
Paul-Marien-Str. 18
D-66111 Saarbriicken

Rehling-Siersburg, April 2021
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1. Anlass

Die Untersuchung des Gebdudebestandes ,Am Giterbahnhof 2“ auf Fledermausquartiere

erfolgte, um die Verbotstatbestande nach §44 BNatSchG Absatz 1 Satz 1-3:

- Verbot der Totung und Verletzung von Individuen
- Verbot der Stérung der Population

- Verbot der Beschadigung oder Zerstorung von Ruhe- Fortpflanzungsstatten

mit Hinblick auf die Fledermausfauna als wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten

zu vermeiden.

Direkte Totungen und Verletzungen konnen durch Abriss oder bauliche Veranderungen von
Gebdudeteilen mit besetzten Fledermausquartieren erfolgen, wobei erwachsene Tiere z.B.
eingeschlossen oder flugunfahige Jungtiere nicht fliehen kdnnen. Neben dem Abriss ist dies
hadufig beim Verschlieen von Dachoffnungen bei thermischen Renovierungen oder beim

Entfernen von Fassadenverkleidungen der Fall.

Zerstorungen und Beschadigungen von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten kénnen auch bei
saisonal bedingt unbesetzten Quartieren auftreten, wenn nach den baulichen Verdnderungen
die Quartiere durch Verschluss oder Abriss durch die Fledermause nicht mehr aufgesucht

werden konnen.

Eine Storung der Population betrifft meistens Fledermausquartiere, die durch Licht und Larm
oder die Zerstorung von Flugwegen durch benachbarte BaumaBnahmen so erheblich
betroffen sein konnen, dass dies Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen

Population haben kann.

2. Methodik

Der Gebaudekomplex besteht aus acht Hallen und Verwaltungsgebduden, deren
Bezeichnungen hier nach der ehemaligen Nutzung einem Lageplan (vgl. Abb. 1) des neuen
Eigentiimers Gbernommen wurden: Hallen 1 -4, Bosch-Fertigung, Betonbau, Werkzeugbau

und Konstruktion.
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Die Gebdude konnten am Untersuchungstermin, dem 15.04.2021, vollstindig begangen
werden. Lediglich die abgehdngten Gebdudedecken in den groRBen Produktionshallen konnten
aus Sicherheitsgriinden nicht betreten werden. Herabgefallene Deckenpaneele ermdglichten
aber zumindest eine teilweise Sicht auf die Dachkonstruktion. Unterhalb der
herunterhdngenden Paneele wurde der FuBboden jeweils auf herabgefallenen Fledermauskot
untersucht. Alle Fensterlaibungen, Fassadenabsatze und Sockelbereiche der Wande konnten

von innen und auBen auf Fledermauskot abgesucht werden.

Abbildung 1: Lage und Bezeichnung der Gebaude (Quelle: Peter Gross Bau Holding GmbH)

3. Ergebnisse

Die Hallenaufbauten der Hallengebdude (Halle 1 bis Halle 4) weisen keine geeigneten

Strukturen fur Fledermausquartiere auf. Die Gebaude sind tGberwiegend in Metallbauweise
errichtet, besitzen keinen Dachstuhl, verfligen Gber keine Fassadenverkleidungen und Gber
keine dauerhaften Zugange fir Flederméause. Die Innenrdume sind groBraumig und zugig (vgl.
Fotos 1 & 2), besitzen keine ungestdrten Hangpliatze und sind stark mit Olgeriichen
durchzogen. Das Mikroklima in den Hallen ist durch die groBen Raumvolumina zu kihl, um als

Wochenstube geeignet zu sein. Die Halle 1 verfliigt Uber wenige in den Hang gebaute
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kellerartige Rdume, die keinen dauerhaften Zugang nach auBen bieten und ausgebaut sind
bzw. durch Heizungsanlagen genutzt wurden. Sie eignen sich nicht als konstant temperierte
Winterquartiere. Der hintere Teil der Halle 1 verfiigt Giber ein eternitgedecktes Satteldach, das
aber keinen abgeschlossenen oder begehbaren Dachstuhl aufweist. Die Hallendecke ist hier
mit Paneelen abgehadngt, die aber an vielen Stellen fehlen, bzw. herabhangen und einen Blick
bis in das Steildach ermoglichen. Hier konnten keine geeigneten Quartierstrukturen

festgestellt werden und unter den herabhdngenden Paneelen wurde kein Kot gefunden.

Die Gebaude ,Bosch-Fertigung” und , Betonbau” sind vollstandig entkernt und weisen weder

von aullen noch von innen geeignete Quartierstrukturen oder Mikroklimate auf (vgl. Foto 3).
Die Fenster verfigen Uber keine Rollladenkdsten oder Klappladen, die z.B. fir
Zwergfledermduse  oder  Bartfledermduse als  Quartiertyp  genutzt  werden.

Fassadenverkleidungen sind nicht vorhanden.

Das Gebdude ,Werkzeugbau”, das gleichzeitig als Wohnhaus genutzt wurde, verfiigt Gber

einen teilweise abgeschlossenen Dachstuhl unter einem Satteldach. Der Dachboden ist aber
mit durchfeuchteten Pressholzplatten belegt, die aus Sicherheitsgrinden nicht betreten
werden konnten. Aber auch hier sind die meisten Dachbereiche durch eine Leiter und durch
herabgefallene Holzplatten frei einsehbar gewesen und es konnten weder geeignete
Hangpldtze noch Kotablagerungen auf Dachtragerbalken oder unter herabhdangenden
Dachplatten gefunden werden (vgl. Foto 4). Die Fenster verfligen tGber keine Rollladenkasten

oder Klappladen. Eine Fassadenverkleidung ist nicht vorhanden.

Das Gebdude ,Konstruktion” verfligt ebenfalls Gber einen Dachstuhl. Dieser ist teilweise

ausgebaut und der Spitzboden mit einer Rohrmattendecke abgehangt, die aber grofltenteils
herunterhangt. Die Eindeckung besteht aus Dachpfannen auf einer Lattung ohne ein hélzernes
Zwischendach. Durch die herabhidngenden Rohrmatten konnten alle Dachbereiche auf
Fledermausbesatz oder —kot erfolglos abgesucht werden. Die unteren Geschosse sind
vollstandig entkernt und weisen keine geeigneten Strukturen im Inneren auf. Es sind keine
Rollladenkdsten oder Fassadenverkleidungen an dem Gebdude vorhanden. Das Gebadude ist
jedoch teilweise unterkellert. Hier konnten aber auch keine mikroklimatisch geeigneten

Bereiche und flr Fledermause offene Zugdange in dem ausgebauten Keller festgestellt werden.

Das AuRRengeldnde weist durch sein geringes Alter des Baumbestandes keine Quartiereignung

fir baumbewohnende Fledermausarten auf. Die Hangbereiche im Sandstein, in dessen
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Boschung die Halle 1 hineingebaut wurde, weisen hier keine als Quartiere geeigneten

Felshohlen auf.

4. Fazit

In dem Gebdudekomplex konnten keine Hinweise auf einen aktuellen Fledermausbesatz

gefunden werden.
Die Gefahr der Totung oder Verletzung von Flederm&usen durch einen Abriss besteht nicht.

Im oder am Gebaude wurden auch keine Hinweise auf aktuell oder ehemals genutzte
Fledermausquartiere festgestellt. Die Gefahr der Stérung der lokalen Population oder der

Zerstorung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte von Fledermausen besteht somit nicht.

Auf dem AuRengeldande sind weder in den Felswdnden noch im Baumbestand fiir Fledermdause
geeignete Quartierstrukturen gefunden worden. Durch Grabungs- oder Rodungsarbeiten
sind keine Totungen oder Verletzungen von Individuen und keine Zerstérungen von

Quartieren zu erwarten.
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Anhang Fotos

Foto 1: Metallbauweise der Hallen

Foto 2: Fehlende Kompartimentierung in den Hallen
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Foto 3: Entkerntes Gebaude , Betonbau” ohne Quartierstrukturen

ey s e NS

Foto 4: Dachstuhl des Gebaudes , Werkzeugbau‘“
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Foto 5: Rohrmattendecke im Dachstuhl des Gebaudes , Konstruktion*
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1. Einleitung und Anlass

Die Peter GroB Bau + Projekt GmbH & Co KG GmbH als Immobilieneigentiimer plant auf dem
ehemaligen Geléande der Firma Préazisionstechnik Neumann in Sankt Ingbert eine Nachnutzung als
zentrumsnaher Innovationsstandort fir Dienstleistungen, Handwerk und Wohnen. Das Werksgelande
befindet sich im innerstadtischen Bereich stdlich der Bahnlinie und wurde in die Steilstufe des mittleren
Buntsandstein eingeebnet

Der Flachennutzungsplan stellt fir den Planbereich Gberwiegend gewerbliche Bauflachen sowie entlang
der StraBBe ,Zur Schnapphahner Dell* zudem Griinflachen dar. Das Entwicklungsgebot gem. § 8 Abs. 2
BauGB ist somit nicht erfUllt. Der FlAchennutzungsplan wird im Wege der Berichtigung gem. § 13a Abs.
2 Nr. 2 BauGB angepasst.

Das Bauleitplanverfahren wird nach § 13a BauGB (Bebauungsplane der Innenentwicklung)
durchgefihrt. Damit entféllt die Notwendigkeit einer férmlichen Umweltpriifung und der Erstellung eines
Umweltberichtes. Gleichwohl sind die Belange des Umweltschutzes einschlieBlich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege in der Planung in angemessener Weise zu berlicksichtigen. Unabhéngig von
der Art des baurechtlichen Verfahrens ist grundsétzlich der besondere Artenschutz nach § 44 BNatSchG
zu beachten.

Hierzu wurden auf der Grundlage einer artenschutzrechtliche Planungsraumanalyse am Standort
entsprechende Untersuchungen durchgefiihrt, die Grundlage der nachfolgenden artenschutzrechtlichen
Beurteilung sind.

Die industrielle Nutzung des Gelandes endete 2016. Auf der Planungsflache befindet sich noch der
gesamte Gebdudebestand der Firma Neumann, der aktuell unterhalten und teilweise als Lagerraum
genutzt wird. Hier waren daher a priori Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen und Végeln
nicht auszuschlieBen. Die Freiflachen auf den Hangen wurden friiher ebenfalls partiell genutzt, sind
jedoch mittlerweile durch einen uniformen Robinienbestand bewachsen. Auch hier ist mit Brutvdgeln zu
rechnen. Aufgrund der unmittelbar benachbarten Bahnlinie war auch ein Vorkommen der in der
Siedlungsagglomeration der Saar und der Industrieachse Saarbricken-Homburg haufigen
Mauereidechse mdglich.
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2. Bebauungsplanentwurf

Der Bebauungsplanentwurf eréffnet mit der Festsetzung der Planungsflache als Sondergebiet, der Lage
und dem Umfang der Baufenster und einer GRZ von 0,8 bis 1,0 eine weitgehende Uberbauung bzw.
Versiegelung der Flache mit relativ geringen Freiflachengestaltungsoptionen.

GOK, -
257 mihN

|- Demostige kann e Genauigken der dgtslen Usgsthatisarte Gut i der GenSWgeNl def TugnE
gekegenen,

Die. digtale Lieqenschaftskarle enlstand duwch manceles Digiabvern der snalogen Llegenschalisearte. . / /
Duich e ehe und hiomogese. gL - N 4=

EMITOMTER, MUSS OF |50k WeEre YEWenraIng beachie! wesde, s (32 GERauinyEl Im Eeslen Falie de ge |
grafischen Kooedinzten (Prisenistionshordnaten enfsprht, Auch somstige Nbe {Spanimagi. e aus der / et o ol

Uiz LiegenscmatsKarie AbQRETIEN WeLckn, SIng UNUEF duesem CGRgORSUK] 2 bewmalkn. ) |’I Stand Katasier: 13.07. 2027 Quelle: WGL Sastna

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplanentwurf; ohne MafBstab; aus: KernPlan, Stand 13.12.2023
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3. Bestandsaufnahme

3.1 Untersuchungsprogramm

Im Zuge eine Habitatanalyse wurden Fortpflanzungs- und Ruhestatten folgender Arten bzw.
Artengruppen als mdoglich erachtet: Végel, Fledermause (Quartierpotenzial Gebaude), Mauereidechse
(vorbeifiihrende Bahnlinie als Ausbreitungskorridor). Daher wurde im Vorfeld folgendes
Untersuchungsprogramm festgelegt:

> Untersuchungen zur Fledermausfauna (umfassende Gebaudeprifung innen und auBen sowie
Gehdlzprufung auf Fledermausquartiere inkl. Prifung der Felswéande auf Héhlen oder
Hohlrdume)

> Erfassung der Brutvogel und Nahrungsgaste auf der Flache (Gehdlz- und Gebaudebrter)

> Reptilienerfassung (Transektbegehungen, Expositionsplatten)

» Kursorische Erfassung weiterer Artengruppen (Amphibien, Schmetterlinge)

Die Untersuchungen der Fledermausfauna wurden von M. UTECH durchgefihrt. Hierbei erfolgte ein
umfassender Gebdudecheck sowie eine Erfassung des baumgebundenen Quartierpotenzials und
moglicher  Hoéhlen und  Hohlrdume innerhalb des  Buntsandstein-Steilhanges. Die
Untersuchungsmethoden und Ergebnisse sind detailliert im Fledermausgutachten (M. UTESCH, 2021,
Anhang) dargestellt.

Systematische und langere Begehungen zur Erfassung der Avifauna erfolgten zwischen dem 15.04.
und 23.09.2021 an vier Tagen fur jeweils 1,5 h bis 2 h (3 Begehungen F. WILHELMI, 1 Begehung J.
WEYRICH). Damit ist fir das ca. 3,8 ha gro3e Areal die nach Albrecht et.al.! als methodisch rechtssicher
angegebene Erfassungszeit von etwa 5'/ha/ Wiederholung hinreichend abgedeckt. Zur Erfassung wurde
die Punkt-Stopp-Methode angewandt, dabei wurden Sichtungen und Verhdrungen registriert. Im April
wurde der Gehdlzbestand im laubfreien Zustand zudem auf Héhlungen und Horste inspiziert.
Zusétzlich wurde an allen Erfassungsterminen zur Avifauna der Vegetationsbestand aufgenommen
bzw. in unterschiedlichen Blihaspekten floristisch ergénzt und kursorisch auch die Aktivitadt anderer
Gruppen (Amphibien und Insekten, v.a. Schmetterlinge) erfasst.

In Bezug auf Reptilien wurden insbesondere die Freiflachen um und hinter dem Gebaudebestand
systematisch und flachendeckend Uber Transektschleifen an insgesamt 4 Terminen (15.04., 02.06.,
17.06., 06.07) zu unterschiedlichen Tageszeiten und bei unterschiedlichen Witterungsbedingungen
abgesucht. Bestehende Versteckstrukturen (einzelne Ablagerungen wie Paletten und Steine) wurden
umgedreht und genauer inspiziert.

Dartber hinaus wurden am 23.04. insgesamt 6 Expositionsplatten (ca. 1m?2 groBe schwarze Kunststoff-
Wellplatten) ausgebracht und regelmaBig an den o.g. und an 2 weiteren Terminen bei entsprechend
kalter/regnerischer Witterung kontrolliert.

3.2 Biotope und Habitatausstattung des Untersuchungsraumes

Das ca. 3,8 ha groBe Areal umfasst den Gebdudekomplex der ehemaligen Préazisionstechnik Neumann
GmbH aus mehreren verbundenen Hallensegmenten und Einzelgebauden, die i.d.R. befestigten oder
aus durchgewachsenen Zierrasenflachen vor und zwischen den Gebauden bestehenden Freiflachen,
dem halboffenen und zunehmend verbuschenden ehemaligen Lagerplatz hinter dem Geb&udekomplex
sowie die Gehdlzbestande auf den mehr oder minder steilen bzw. terrassierten lateralen Hangen.

Hierbei grenzt das ehemalige Werksgelande im Westen unmittelbar an die steile, baumbestandene
Abbruchkante, wahrend im Osten und Stiden mehr oder minder flache Béschungen bzw. eine friiher

1 Albrecht, K., et.al. (2014): Leistungsbeschreibungen fiir faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit
landschaftsplanerischen Fachbeitrdgen und Artenschutzbeitrag. Forschungs- und Entwicklungsvorhaben FE
02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesministeriums fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung.
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offenbar als Stellfliche genutzte, z.T. asphaltierte Gelandeterrasse mit zwei Auffahrtsrampen zur StraBe
»Zur Schnapphahner Dell* angelegt wurden.

Der gesamt 6stliche und stdliche Hangbereich ist mit einem lichten, gleichaltrigen Robinienreinbestand
bewachsen. Anhand der alteren Orthophotos ist erkennbar, dass die vormals baumbestanden
Freiflachen 2010 komplett freigestellt wurden und die Robiniensukzession erst danach einsetzte. Selbst
die ehemaligen befestigten Stellflachen unterliegen mittlerweile der Gehélzsukzession. Neben der
vorherrschenden Robinie treten nur vereinzelt und randlich weitere Baumarten wie die Birke hinzu bzw.
an der sudlichen Ecke zur angrenzenden Bebauung einzelne Hainbuchen, Vogelkirschen und eine
Buche. Aufgrund der stickstoffbindenden Wirkung der Robinie ist die Vegetation im Unterstand trotz der
Flachgriindigkeit des Standortes durch Nitrophyten gepragt, insbesondere durch die flachendeckende
Brombeere, die an einigen Stellen undurchdringbare Bestande bildet. Weitere Stickstoffzeiger sind
Sambucus nigra, Galium aparine, Urtica dioica, Taraxacum officinale agg., Stellaria media sowie das
sehr haufige Schéllkraut (Chelidonium majus), als weitere Geholzarten sind Besenginster und spéte
Traubenkirsche sowie vereinzelter Jungwuchs des Berg- und Spitzahorn verbreitet.

Die aktuell durchwachsenden Zierrasenflachen besitzen mittlerweile durchaus Wiesencharakter und
weisen mit Arrhenatherum elatius, Galium album, Cardamine pratensis, Daucus carota, Origanum
vulgare, Carex flacca, Sanguisorba minor, Plantago media, Luzula campestris und Primula veris auch
Kenn- und Trennarten magerer Grinlander auf, gleichzeitig jedoch auch noch die typischen
trittresistenten Rasenarten wie z.B. Potentilla reptans, Bellis perennis und Trifolium repens oder
Ziergartenflichtlinge wie die Osterglocke und aufkommende Cotoneaster-Hecken.

Die ehemalige Lagerflache hinter den Geb&uden weist ein &hnliches Arteninventar auf, ist jedoch
mittlerweile wesentlich starker verbuscht.

T Freiflsche vor S
versiegelter / 5 Steilwand

_ Vorlatz

durchgew. .
Zierrasen

Abb. 3: Lage der Expositionsplatten zum Nachweis von Reptilien (und xerotopen Amphibien) mit Schwerpunkt in
den offenen ehemaligen Zierrasen- bzw. AuBenlagerflaichen (Kartengrundlage: Orthophoto 2021; Geobasisdaten
© LVGL GDZz)
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Abb. 4: Robinienbestand (Dickung - Stangenholz) vor und nach dem Laubaustrieb (obere Bildreihe);
Hallenkomplex mit gepflastertem Vorplatz (M.l.); Steilhang unmittelbar neben Gebaude am Westrand (M.r.);
Plateaubereich an der Ostflanke mit Treppenaufgang (u.l.); Expositionsplatte im riickwértigen Gebaudebereich
zum Nachweis von Reptilien (u.r.)
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1 versiegelte/
4 Uberbaute
Fldche

Robinien-
Hangwald

LTl

Abb. 5: Buntsandstein-Steilwand (0.l.); z.T. befestigter ehemaliger Lagerplatz (o.r.); stark eutraphenter Unterwuchs
im Robinienwald (M.l.); durchwachsender Zierrasen (M.r.); Lage der Habitatstrukturen (unten)
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Als ehemaliger Industrie-/Gewerbestandort innerhalb einer groBflachigen Industrie- und
Siedlungsagglomeration in St. Ingbert besteht grundsétzlich eine erhéhte Stér- und Larmdisposition, zu
der auch die angrenzende Wohnbebauung und Gewerbeflachen sowie die Bahnlinie beitrégt. Lediglich
in dem &stlichen Robinienhangwald ist diese in den Kernbereichen etwas herabgesetzt. Der Hangwald
bietet ein reichhaltiges Brutangebot fiir Gehdlzbriter. In dem durchweg jungen bzw. mittelalten Bestand
wurden jedoch keine Baumhdhlen registriert.

Auf das Quartierpotenzial fir Fledermause sowohl im Geb&udebestand als auch mdglicherweise in den
Gehdlzen und in Hohlen/Nischen in den angeschnittenen Sandsteinhangen wurde bereits hingewiesen.
Die riickwartige und seitliche AuBenmauer eines Geb&audes ohne Verputz und mit mehreren Liicken im
offenen Mauerwerk oder Licken in der Trapezblechverkleidung bietet vor allem auch Brutpotenzial fur
Gebaudebriter (Meisen, Haussperling, evtl. Mauersegler). Die Uberwiegende Zahl der Gebaude
befindet sich jedoch in einem guten baulichen Zustand ohne derartige Brutmdglichkeiten.

3.3 Habitatpotenzial und Untersuchungsergebnisse
3.3.1 Avifauna

Lebensraum-Potential:

Bei dem Areal handelt es sich um einen eher méaBig strukturierten Vogel-Lebensraum, der in drei
Einheiten gliederbar ist:

» Einheit 1: Industrie-/Gewerbeflache mit Gber 90% Versiegelung und Bebauung mit Gebauden
geringer Fassadenstruktur (kaum Angebot an Simsen, Spalten, Nischen); Flache ca. 1,63 ha

» Einheit 2: Im Osten von Robinien (ca. 13 Jahre alt) dominiertes, artenarmes Siedlungsgehélz
auf z.T. steilem Hang; Unterwuchs maBig dicht bis sehr dicht aus Brombeere, Efeu, Strauchern
und Naturverjingung der herrschenden Baumarten. Im Westen, ebenfalls auf steiler Hanglage
etwas artenreicher mit Hinzukommen weiterer Laubbaumarten; Flache ca. 1,9 ha

> Einheit 3: Gehdlzsukzession/Verbuschung aus Brombeere auf ehemaligen Freiflachen/
Lagerplatzen, z.T. sehr dicht

Der Betrachtungsraum ist weitgehend von der Siedlungslage mit Wohn- und Gewerbebebauung
umschlossen. Vor allem nérdlich befinden sich Gleisanlagen (Giterbahnhof) und ausgedehnte
Industrieflachen. Im Stdwesten schliet sich nach einer Distanz von ca. 350 m ein ausgedehntes
Waldareal an.

Erwartungsarten:

Die Artenzahl I1&sst sich aus Art-Areal-Kurven nach Flade a priori abschétzen. Als Lebensrdume, fir die
solche Kurven ermittelt wurden, kdnnen ndherungsweise herangezogen werden:

1.) Industriegebiete, Bahnhoéfe mit S = 7,24 x Aexp 0,16
2.) Gartenstadte mit S =9,32x Aexp 0,3
(S = Artenzahl; A = Flache in ha)

Der Lebensraum Gartenstadt entspricht bei Einbeziehung der 6stl. angrenzenden Wohnlage Teilen des
Betrachtungsraums noch am besten, da auch in Gartenstadten rauch- und salztolerante fremdlandische
Baumarten wie die Robinie haufig anzutreffen sind. Aus den Kurvengleichungen ergeben sich folgende
Erwartungszahlen flr Brutvogel:

aus 1) etwa acht Arten (Rechenwert 7,83)
aus 2) etwa 11 Arten (Rechenwert 11,3)
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Zu beachten ist, dass es einmal zu Uberlappungen im Artenspektrum beider Lebensrdume kommen
kann, zum anderen sind die Kurven erst ab einer FlachengréBe von 5 ha hinreichend aussagekréftig.

Vogelartenspektrum des Betrachtungsraums

In Tab. 1 sind die Erwartungsarten (Leitarten und Begleitarten mit einer Stetigkeit von 80-100%) und

die registrierten Arten aufgefuhrt.

Tab. 1: Registrierte und zu erwartenden Vogelarten

Art Deutscher Erwartungs- |Registriert |RL SL Bemerkungen
Name art VS-RL
Chloris chloris Grlnfink X X x| mind 1 BP
Columba palumbus  |Ringeltaube X * 2 BP in Robinienbestand, mehrere
Altnester
Corvus corone Aaskrahe X I BV in Robinienbestand, mehrere
aktuell unbesetzte Horste
Garullus glandarius  |Eichelhaher X I eher NG, Paarflug nicht registriert
Serinus serinus Girlitz X ** bevorzugt Nadelholz, im Gebiet eher
unwahrscheinlich
Erithacus rubecula  |Rotkehlchen X X I mind. 4 BP im Gebiet
Fringilla coelebs Buchfink X X */*  |stete Présenz in allen Baumbestanden
Muscicapa striata Grauschnapper X *
Parus caeruleus Blaumeise X ** i.d.R. haufiger Héhlenbriter, kein NW
Parus major Kohlmeise X X ** haufiger Hohlenbriter; mind. 3 BP
Passer domesticus  |Haussperling X X V/* v.a. an Gebauden; als BPe hinreichend
sicher
Phoenicurus ochruros |Hausrotschwanz X X 1 BP in Gebauden
Phoenicurus Gartenrot- X v/* aufgrund der geschlossenen Gehdlz-
phoenicurus schwanz bestande unwahrscheinlich
Certhia familiaris Waldbauml&ufer X I 1 BP hinr. sicher im westl. Baumbest.
Phylloscopus collybita|Zilpzalp X * mind. 3 BP im Gebiet
Pica pica Elster X X I NG, keine charakteristischen Nester
Sturnus vulgaris Star X I
Sylvia atricapilla Moénchsgras- X X ) 4 BP aufgrund von Reviergesang
mucke hinreichend sicher
Tr. troglodytes Zaunkonig X ) 2BP
Turdus merula Amsel X X */*  |siedlungsholder Ubiquist, 2 BP?
Turdus philomela Singdrossel X ** BP nicht auszuschlieBBen, aber keine
eindeutigen Befunde
Pyrrhula pyrrhula Dompfaff X ) Paarflug und Gesang, Etablierung
eines BP hinreichend sicher
Sylvia curruca Klappergras- X )
muicke
Streptopelia decaocto |Turkentaube X 3/*
Delichon urbica Mehlschwalbe X 3/* allenfalls im hohen Luftraum; Brut

auszuschlieBen

Erlauterungen: RL SL = Rote Liste Saarland 2020
= ungeféhrdet — Erhaltungszustand glinstig/kein Eintrag; V = Vorwarnart — Erhaltungszustand ungunstig; 3 =

*

VS-RL Eintrag in der Vogelschutzrichtlinie

gefahrdet — Erhaltungszustand schlecht; BP = Brutpaar; NG = Nahrungsgast; NW = Nachweis

Zusammenfassung der Tabelle:

92 von 212 in Zusammenstell ung

12




B-Plan ,Campus Sid“
Stadt St. Ingbert, Stadtteil St. Ingbert Mitte
Fachbeitrag Natur- und Artenschutz RI@

erwartete und registrierte Arten: 9

erwartete, aber nicht registrierte Arten: 8

darUber hinaus registrierte Arten: 8

registrierte Rote Liste Arten: Haussperling

erwartete Rote Liste Arten: Gartenrotschwanz, Turkentaube, Mehlschwalbe

VVVYY

Fir die Arten Ringeltaube, Aaskrédhe und Eichelhdher, sowie Tirkentaube und Mehlschwalbe als
Erwartungsarten stellt der Betrachtungsraum allenfalls Teillebensraum innerhalb ihres Brutreviers oder
Aktionsraums dar.

Fir die Gbrigen, i.d.R. Kleinvogelarten kann der Betrachtungsraum den Gesamtlebensraum darstellen.
Insgesamt wurden 17 Arten registriert, damit kommt die Artenzahl dem Erwartungswert recht nahe.
Gleichwohl sind Arten wie Dompfaff, Buchfink, Waldbauml&ufer und Singdrossel fiir den Bereich eher
untypisch. lhre Prasenz kdnnte auf den nicht weit entfernt liegenden Waldbestand zuriickzufiihren sein,
in dem die Arten i.d.R. ihren Kernlebensraum finden.

Somit liegen die Erwartungsarten deutlich Gber der Zahl der registrierten Arten. Dies deutet auf einen
eher suboptimalen Vogellebensraum hin.

3.3.2 Fledermause

Die Untersuchungen zur Quartiernutzung von Fledermausen sind bei UTESCH (2021) dargestellt (s.
Anlage). Sie fokussierten auf den Geb&udebestand, umfassten jedoch auch die Gehélze und
vegetationsoffenen Anschnitte im Sandstein.

Der Gebaudekomplex besteht aus acht Hallen und Verwaltungsgebauden, die vollstandig inspiziert
wurden.

Abb. 6: Lage und Bezeichnung der Gebaude (Quelle: Peter Gross Bau Holding GmbH, aus UTESCH 2021)

In dem gesamten Gebaudekomplex wurden keine Hinweise auf einen aktuellen oder friiheren
Fledermausbesatz gefunden. Die Gefahr der Tétung oder Verletzung von Fledermausen durch Ruick-,
An- oder UmbaumaBnahmen besteht daher eben so wenig, wie eine Stérung der lokalen Population
oder die Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten.

13
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Auf dem AuBengeldnde wurden weder in den Felswa&nden noch im Baumbestand fir Flederméuse
geeignete Quartierstrukturen gefunden. Daher sind auch im Fall von Abgrabungs- oder
Rodungsarbeiten die Verbotstatbestdnde n. § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir Fledermausarten nicht
einschlagig.

3.3.3 Reptilien

Bei den Transektbegehungen ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen von Reptilien. Die
Mauereidechse ist mit Sicherheit in den vorbeifiihrenden Gleisen présent, findet in der nordexponierten
Planungsflache abseits der komplett versiegelten Bereiche bis auf wenige durchgewachsene
Zierrasenflachen offensichtlich jedoch keine geeigneten Habitate.

Auch die freistehenden Felsanschnitte sind durchweg nach Norden exponiert und/oder fast
durchgehend beschattet. Noch unwahrscheinlicher ist ein Vorkommen der allenfalls in stark
durchgriinten (Friedhdfe u.d.) innerstadtischen Bereichen vorkommenden Zauneidechse und der
Schlingnatter. Letztere ist auch aufgrund des Fehlens der Mauereidechse (als bevorzugte Beute) nicht
zu erwarten.

Unter den regelmaBig kontrollierten Expositionsplatten wurden auf der durchgewachsenen Lagerflache
hinter dem Gebaudekomplex lediglich an zwei Terminen jeweils zwei Blindschleichen nachgewiesen.

-\

XL |2

Abb. 7: Blindschleiche (links) und Feldmaus (rechts) unter Expositionsplatte

3.3.4 Sonstige

In Bezug auf prifrelevante Sduger besteht ein zumindest theoretisches Potenzial fir das Vorkommen
der bereits entlang von Verkehrswegen und in Siedlungsrandlage nachgewiesenen Haselmaus, auch
wenn ein konkreter Fundortnachweis fiir den Siedlungsbereich von St. Ingbert und das Umfeld nicht
bekannt sind. Optimalhabitate sind gut strukturierte, Geblsch-reiche Waldrdnder mit einem
ausreichenden Nahrungsangebot an Beeren und/oder Nissen. Innerhalb des Planungsraumes sind
derartige Strukturen nur ansatzweise (im brombeerverbuschten Unterstand des Robinienwaldes)
vorhanden. Zudem weist die Gehdlzflache mit ihrer Lage innerhalb eines ausgedehnten
Siedlungskomplexes einen hohen Isolationsgrad und aufgrund des vergleichsweise geringen Alters nur
eine geringe Habitattradition auf.

Fir die &uBerst stérungsempfindliche Wildkatze féallt der Siedlungsbereich sowohl als
Reproduktionsraum als auch vermutlich als Streifrevier aus. Sie ist mdglicherweise in den
nahegelegenen Waldflachen prasent.

Aktivitdten von Amphibien konnten nicht beobachtet werden. Auf der Flache befinden sich keine offenen
Gewasser. Die ausgelegten Expositionsplatten eignen sich hierbei auch als Nachweismethode flr die

14
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xerotope Kreuz- und Wechselkréte. Letztere wurde in der nahegelegenen Sophie-Kramer-Str. auf einer
Baustelle noch 2016 nachgewiesen.

Ein Vorkommen der Spanischen Flagge wére in den nahegelegenen Waldflachen, z.B. entlang von
saumreichen Waldwegen zu erwarten. Auf der Planungsflache ist jedoch wie allgemein in den
Siedlungsbereichen lediglich mit einfliegenden Imagines zu rechnen. Der Gehdlzbestand bietet fir den
ausgepragten Biotopwechsler die Mdéglichkeit sich zwischen sonnigen und schattigen Arealen zu
bewegen. Mit der Brombeere ist auch eine der bekannten Wirtspflanzen auf der Flache haufig vertreten,
diese ist allerdings nur eine der zahlreichen FraBpflanzen der duBerst polyphagen Raupen. Wasserdost
und Sommerflieder als zwei der bevorzugten Nahrungspflanzen der Falter konnten im Rahmen der
Begehung nicht registriert werden.

Die Wirtspflanzen des Nachtkerzenschwarmers (Oenothera biennis, Epilobium spp., vor allem E.
angustifolium und hirsutum) als eine weitere, bisweilen in den Siedlungsbereich vordringende Falterart
kommen auf der Fl&che nicht vor.

Aufgrund der fehlenden Altgehélze kann auch eine Prasenz der streng geschiitzten xylobionten
Kéferarten (Osmoderma eremita, Limoniscus violaceaus, Cerambyx cerdo, Lucanus cervus)
ausgeschlossen werden.

Weitere im Sinne des besonderen Artenschutzes n. § 44 BNatSchG planungsrelevante Arten sind nicht
Zu erwarten

4. Konfliktprognose

4.1 Wirkfaktoren

Ziel des Bebauungsplanes ist die Nachnutzung einer bereits weitgehend versiegelten oder
teilversiegelten Flache. Die Konversion bedeutet aufgrund der geringen Ausgangswerte im Bereich der
weitgehend versiegelten Industrie- und Gewerbeflache grundsatzlich nur geringe, d.h. unerhebliche
Eingriffe in die Schutzglter Boden, Wasser sowie Flora und Fauna, wobei beim letztgenannten
Schutzgut die artenschutzrechtliche Relevanz n. §§ 19 und 44 BNatSchG zu beachten ist.

In den abgeflachten noch flachgriindigen und mittlerweile mit einem Robinien-Stangengehélz
bewachsenen Hangen entfallen Gehdlzflichen mit noch geringer Maturitdt und vergleichsweise
geringer Artendiversitdt und damit in mehr oder weniger groBem Umfang Brutmdglichkeiten,
insbesondere fiir Gehdlzfreibriter.

4.2  Artenschutzrechtliche Prifung

Die nationalen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in § 44 Abs. 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes. Dieser enthalt fir besonders und streng geschuitzte Tiere und Pflanzen
unterschiedliche Verbote.

GemaB § 7 (2) BNatSchG handelt es sich bei den besonders geschiitzten Arten um

Arten der Anhange A und B der EG-Artenschutzverordnung

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

europaische Vogelarten geman Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie

Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG (,Verantwortungsarten®, VO
bisher noch nicht erlassen)

YV VYV

und bei den streng geschitzten Arten um besonders geschitzte Arten, die in

» Anhang A der EG-Artenschutzverordnung
> In Anhangs IV der FFH-Richtlinie
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> in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind (,Verantwortungsarten®
mit besonders hoher Verantwortung der BRD, VO bisher noch nicht erlassen)

aufgeflhrt sind.
Die Zugriffsverbote des § 44 Abs.1 BNatSchG, néamlich die Verbote

Nr.1 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstdren,

Nr.2 wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der européaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Nr. 3 Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

Nr. 4  wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

gelten grundsatzlich fur alle besonders geschutzten Tier- (Ziff.1, 3) und Pflanzenarten (Ziff. 4) bzw. alle
streng geschitzten Tierarten und die europdischen Vogelarten (Ziff. 2). Alle Ubrigen Tier- und
Pflanzenarten, auch die auf nationaler Ebene besonders geschitzten, sind als Teil des Naturhaushaltes
im Rahmen der Eingriffsregelung zu berlcksichtigen.

Liegen Verbotstatbestdnde nach §44 Abs. 1 Satz 1 und 3 vor, dann ist ferner zu prifen, ob die
Bestimmungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG greifen. Danach liegt dann kein Versto3 gegen § 44 Abs. 1
Satz 1 und 3 vor, wenn ,die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit
erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.”

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 erfillt, ist fir das Vorhaben eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Die Arten- und Biotopschutzdaten (Stand 2017) belegen in einem Radius von 1 km um die
Planungsflache folgende planungsrelevante Arten:

> einen Fundort der Mauereidechse am Bahnhof St. Ingbert (WEICHERDING 2001)

> einen Nachweis der Wechselkrdte in der Sophie-Kramer-Str. (NABU St. Ingbert, 2016), die
offensichtlich die temporaren Tlmpel und Versteckmdglichkeiten wahrend der Bauphase des
Gewerbegebietes nutzte

Die alteren Funddaten des ABSP belegen Nachweise des Schwarzspechtes und der dessen Héhlen
nachnutzenden Hohltaube im nahegelegenen Stadtwald (Schmelzerwald, Lindscheid).

Im Vorfeld wurde anhand der Biotope im Geltungsbereich eine Potenzialabschatzung der hier
vorkommenden planungsrelevanten Arten/Artengruppen vorgenommen. Auf dieser Grundlage ergab

sich eine grundsétzliche Relevanz fiir gehdlz- und gebaudebriitende Vogel, Flederméuse (Quartiere im
Gebéaudebestand) und Reptilien (namentlich der Mauereidechse).
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Im Rahmen der Untersuchungen zur Avifauna wurden insgesamt 17 Vogelarten registriert, was dem
Erwartungswert gem. FLADE? (fiir die vergleichbaren Lebensrdume ,Industriegebiete, Bahnhdfe und
~Gartenstadte) recht nahe kommt.

Allerdings sind der nachgewiesene Dompfaff, Buchfink, Waldbaumlaufer und Singdrossel fir den
Bereich eher untypisch, ihr Kernlebensraum liegt sicherlich in den nahegelegenen Waldbestanden.
Planungsrelevant in Bezug auf den Schutz der Fortpflanzungsstéatten ist lediglich der an den Geb&uden
britende Haussperling, fiir alle anderen registrierten und haufigen Arten (als sichere Brutvdgel auf der
Flache: Griinfink, Ringeltaube, Rotkehlchen, Buchfink, Kohimeise, Hausrotschwanz, Waldbaumlaufer,
Zilzalp, Ménchgrasmiicke, Zaunkdnig und Dompfaff) gilt die Legalausnahme gem. n. § 44 Abs. 5 Satz
1 Nr. 3.

Zulassungskritische Arten wurden nicht registriert und werden auch nicht unter den potentiell
vertretenen Arten vermutet.

Hinsichtlich des Tétungsverbots gilt als Vermeidungsmafnahme flr alle Arten die Einhaltung der Fristen
des § 39 BNatSchG.

In keinem der Gebaude ergaben sich Hinweise auf einen aktuellen Fledermausbesatz, das
Fledermausgutachten attestiert daher, dass die Verbotstatbestande n. §§ 19 und 44 BNatSchG nicht
betroffen sind. Dies gilt auch fiir die Baufeldraumung der Freiflachen, da weder in den Felswanden noch
im (noch jungen) Baumbestand fir Flederméuse geeignete Quartierstrukturen gefunden wurden.
Nachgewiesene Ubertagungen von Einzeltieren in der bereits im mittleren Alter stark strukturierten
Borke von Robinien sind sehr selten (pers. Mitt. M. UTECH). Sollte dieser Fall dennoch eintreten, dann
verhindern die gesetzlichen Rodungsfristen eine Tétung von Individuen. Gleichzeitig darf auch hier bei
den i.d.R. synantropen Arten angenommen werden, dass die Bedeutung von Geb&udequartieren weit
Uber die baumgebundener Quartiere hinausgeht und insofern auch hier eine Legalausnahme n. § 44
Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG angenommen werden darf.

Die ehemalige offene Lagerflache hinter dem Geb&udebestand und die durchgewachsenen Zierrasen
sind mdgliche urbane Reptilienhabitate. Insofern war im Vorfeld durchaus mit einem Vorkommen
zumindest der im stadtischen Umfeld bekannterweise haufig vorkommenden Mauereidechse zu
rechnen, auch aufgrund der vorbeifiihrenden Bahnlinie.

Auf der Grundlage der Untersuchungsergebnisse der Flache darf jedoch ein Vorkommen aller gem.
dem besonderen Artenschutz planungsrelevanten Reptilien (Zaun-, Mauereidechse, Schlingnatter) mit
hoher Sicherheit ausgeschlossen werden. Das Fehlen insbesondere der zu erwartenden
Mauereidechse kann dadurch erklart werden, dass die grundsatzlich in Frage kommenden Strukturen
(z.B. Felswéande, ehemalige halboffene Lagerplatze) durchweg nordexponiert sind und/oder sich im
Schlagschatten der Gehdlze oder Gebdude befinden. Dem durchweg versiegelten Gebaudekomplex
mit befestigten Platzen und nur einer kleinen durchgewachsenen Zierrasenflache fehlen offenbar die
notwendigen Versteck- und Uberwinterungsstrukuren wie z.B. Lagerstapel, abgelagerte Gegenstinde,
Bauschutt sowie grabfahige Substrate zur Eiablage als die entscheidenden Habitatrequisiten.

Fir Amphibien, auch fir die stadtische Sekundarbiotope nutzenden xerophilen Arten
Geburtshelferkréte, Wechselkréte und Kreuzkréte bestehen innerhalb und im Umfeld des
Geltungsbereiches keine Laich-Méglichkeiten, auch nicht in Form temporarer Kleinstgewéasser, die
ausreichend lange perennieren, um eine Larvalentwicklung zuzulassen. Aufgrund des Fehlens von
Wasserflachen, der grundséatzlich fehlenden Eignung als Landlebensraum (grabféhige Substrate und
Versteckstrukturen fehlen weitgehend), des fehlenden Nachweises unter den Expositionsplatten und
des letztlich sehr hohen Isolationsgrades kann ein Vorkommen hinreichend sicher ausgeschlossen
werden.

2 FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschafen Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen flr den Gebrauch
vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. IHW-VIg
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Auch eine Betroffenheit der Spanischen Flagge wird flir méglicherweise aus den nahgelegen
Waldflachen in den Planungsraum einfliegende Falter nicht gesehen, da dies auch wéhrend der
Bautétigkeit dem Ublichen Lebensraumrisiko innerhalb des Siedlungsbereiches entspricht.

Fazit der Prifung:

Anhand der Relevanzbetrachtungen und der Untersuchungsergebnisse ergibt sich eine Relevanz
ausschlieBlich fur die auf der Flache nachweislich oder potenziell britenden européischen Vogelarten.
Betroffen sind hierbei lediglich eurydke/ubiquitare Arten, die jeweils landesweit (durch ihre Nicht-
Auffihrung in der Roten Liste fachlich untermauert) mehr oder weniger hdufig und verbreitet sind bzw.
aufgrund ihres weiten Lebensraumspektrums in der Lage sind, vergleichsweise einfach andere
Standorte innerhalb des Siedlungsraumes zu besiedeln oder auf diese auszuweichen. Damit ist die
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang (das Schadigungsverbot nach Nr. 3 und das
Totungsverbot nach Nr. 1 des § 44 Abs. 1 BNatSchG betreffend) weiterhin erflllt bzw. der
Erhaltungszustand der lokalen Population (das Stérungsverbot unter Nr. 2 des § 44 Abs. 1 BNatSchG
betreffend) weiterhin gewahrt und insofern kommen die Schadigungs-/Stérungstatbestéande nicht zum
Tragen. Daher kann fir diese Arten eine Legalausnahme gem. § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG geltend
gemacht werden.

Einzig fir den Haussperling als Art der Vorwarnliste ist der Verbotstatbestand n. § 44 Abs. 1 Nr. 3
einschlégig. Fur den Verlust von Nistplatzen ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung n.
§ 45 BNatSchG erforderlich, die im Vorfeld der BaumaBnahme beim LUA beantragt werden muss. Die
entfallenden Nistplatze (angenommen werden bis zu 5 Brutpaare) sind durch kinstliche Nisthilfen an
den geplanten Gebauden in einer mit dem LUA noch abzusprechenden Anzahl zu ersetzen.

Unter Beachtung der weiteren im folgenden Kapitel genannten VermeidungsmaBnahmen erUbrigt sich
daher eine Art- bzw. gruppenspezifische Konfliktanalyse und eine formelle artenschutzrechtliche
Prafung.

4.3 Umwelthaftungsausschluss

Da den Flachen innerhalb des Geltungsbereiches keine essentielle Bedeutung als Lebensraum i.S.d. §
19, Abs. 3 Nr. 1, BNatSchG zugewiesen werden kann, entsprechende Arten hier nicht vorkommen oder
im Falle der hier (potenziell) vorkommenden Arten eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
(unter Bericksichtigung der aufgefiihrten VermeidungsmaBnahme) nicht prognostiziert werden kann,
sind Schaden n. § 19 BNatSchG i.V. mit dem Umweltschadensgesetz nicht zu erwarten.
Lebensraumtypen n. Anh. 1 der FFH-Richtlinie sind nicht betroffen.

Daher ist eine Freistellung von der Umwelthaftung im Zuge des Bauleitplanverfahrens mdglich, sofern
die u.g. VermeidungsmafBnahme bauplanerisch festgesetzt wird.

5. Festsetzung von MaBnahmen

5.1 Artenschutzrechtlich begriindete Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

V 1: Gehoélzrodung auBerhalb der Brut- und Setzzeiten

Zielart(en): europaische Vogelarten, (Spanische Flagge)

Die Baufeldraumung/Rodung von Gehélzen darf gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nur auBerhalb der
Brut- und Setzzeiten im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar erfolgen. Damit ist der Schutz von
Gelegen und Nestlingen der européischen Vogelarten hinreichend sicher gewahrleistet. Durch diese
Fristenregelung waren auch innerhalb des Gehdlzbestandes mdglicherweise in Borkenspalten oder -
ritzen Ubertagende Fledermause geschitzt.
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V 2: Baumerhalt/Baumschutz

Zielart(en): europaische Vogelarten

Bei den im Bebauungsplan zur Anpflanzung vorgesehenen Randstreifen sind Bestandsbdume zu
erhalten und in die Anpflanzung zu integrieren. Die betrifft vor allem die grenzsténdigen Gehdlze entlang
der Buntsandsteinsteilwande. Diese und alle weiteren angrenzenden Gehdlze der Nachbargrundstiicke
sind vor Beschadigungen zu schitzen. Zum Erhalt eines Arbeitsraumes sind ggfs.
RickschnittmaBnahmen vorzunehmen. Diese missen zu den gesetzlichen Rodungszeiten erfolgen.
Die DIN 18 920, RAS-LP 4 und ZTV-Baumpflege (insb. Pkt. 3.5) der FLL sind zu beachten.

5.3  Weitere griinordnerische MaBnahmen
M 1: Bodenarbeiten

Gem. §§ 1a Abs. 2 BauGB und § 7 BBodSchG ist auf einen sparsamen, schonenden und fachgerechten
Umgang mit Boden zu achten. Die Bodenarbeiten sind nach den einschlagigen Vorschriften der DIN 18
915 (,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten®) durchzufihren.

Bei der ErschlieBung sind die vorhandenen Oberbdden abzutragen, fachgerecht zwischenzulagern und
an den zu begriinenden Freiflachen wieder einzubauen. Zuvor sind verdichtete Unterbdden wieder
aufzulockern. Uberschiissige Oberbdden sind an anderer Stelle zu verwerten. Die DIN 19731 und 19639
sind zu beachten.

M 2: Anbringen von Nisthilfen fiir Gebaudebriiter (Haussperling)

An den geplanten Gebauden sind als Ersatz fir wegfallende Brutplatze des Haussperlings und anderer
Gebaudebriter Nisthilfen anzubringen, sofern die baulichen Strukturen keine Nistmdglichkeiten (in
Form von Uberstdnden, Halbhdhlen 0.4.) zur Verfiigung stellen. Fiir den Haussperling eignen sich
beispielsweise Mehrfachvorrichtungen in Form aneinandergereihter Hohlenbriterkasten. Eine
durchgehende (bauzeitliche) Aufrechterhaltung des Brutraumangebotes erscheint aufgrund der
zahlreichen Brutmdglichkeiten an den Gebauden im Umfeld (und der dadurch gesicherten
kontinuierlichen dkologischen Funktion der Fortpflanzungsstétten) nicht erforderlich.

M 3: Insektenfreundliche Beleuchtung

Bei der Beleuchtung der Freiflaichen und Stellplatze sind insektenfreundliche Beleuchtungssysteme (z.
B. LED-Leuchten oder Natriumdampf-Niederdruck-Lampen) mit maximal 4.100 Kelvin Farbtemperatur
zu verwenden. Es sind nur Leuchten vorzusehen, die so eingeblendet sind, dass mdglichst wenig Licht
nach oben oder auf angrenzende Grinflachen emittiert wird. Die MaBnahme lasst sich mit der zu
erwartenden Zunahme von Lichtquellen im Planungsraum und der Notwendigkeit zur Einddmmung
einer weiteren ,Lichtverschmutzung” mit beleuchtungsbedingten Lockeffekten und Verlusten bei der
lokalen Insektenfauna begrinden.

5.3 KompensationsmaBnahmen

KompensationsmaBnahmen, auch vorgezogene MaBnahmen (CEF) gem. § 19 und 44 BNatSchG sind
nicht erforderlich.
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1. Anlass

Die Untersuchung des Gebdudebestandes ,Am Giterbahnhof 2“ auf Fledermausquartiere

erfolgte, um die Verbotstatbestande nach §44 BNatSchG Absatz 1 Satz 1-3:

- Verbot der Totung und Verletzung von Individuen
- Verbot der Stérung der Population

- Verbot der Beschadigung oder Zerstorung von Ruhe- Fortpflanzungsstatten

mit Hinblick auf die Fledermausfauna als wild lebende Tiere der besonders geschiitzten Arten

zu vermeiden.

Direkte Totungen und Verletzungen konnen durch Abriss oder bauliche Veranderungen von
Gebdudeteilen mit besetzten Fledermausquartieren erfolgen, wobei erwachsene Tiere z.B.
eingeschlossen oder flugunfahige Jungtiere nicht fliehen kdnnen. Neben dem Abriss ist dies
hadufig beim Verschlieen von Dachoffnungen bei thermischen Renovierungen oder beim

Entfernen von Fassadenverkleidungen der Fall.

Zerstorungen und Beschadigungen von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten kénnen auch bei
saisonal bedingt unbesetzten Quartieren auftreten, wenn nach den baulichen Verdnderungen
die Quartiere durch Verschluss oder Abriss durch die Fledermause nicht mehr aufgesucht

werden konnen.

Eine Storung der Population betrifft meistens Fledermausquartiere, die durch Licht und Larm
oder die Zerstorung von Flugwegen durch benachbarte BaumaBnahmen so erheblich
betroffen sein konnen, dass dies Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen

Population haben kann.

2. Methodik

Der Gebaudekomplex besteht aus acht Hallen und Verwaltungsgebduden, deren
Bezeichnungen hier nach der ehemaligen Nutzung einem Lageplan (vgl. Abb. 1) des neuen
Eigentiimers Gbernommen wurden: Hallen 1 -4, Bosch-Fertigung, Betonbau, Werkzeugbau

und Konstruktion.
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Die Gebdude konnten am Untersuchungstermin, dem 15.04.2021, vollstindig begangen
werden. Lediglich die abgehdngten Gebdudedecken in den groRBen Produktionshallen konnten
aus Sicherheitsgriinden nicht betreten werden. Herabgefallene Deckenpaneele ermdglichten
aber zumindest eine teilweise Sicht auf die Dachkonstruktion. Unterhalb der
herunterhdngenden Paneele wurde der FuBboden jeweils auf herabgefallenen Fledermauskot
untersucht. Alle Fensterlaibungen, Fassadenabsatze und Sockelbereiche der Wande konnten

von innen und auBen auf Fledermauskot abgesucht werden.

Abbildung 1: Lage und Bezeichnung der Gebaude (Quelle: Peter Gross Bau Holding GmbH)

3. Ergebnisse

Die Hallenaufbauten der Hallengebdude (Halle 1 bis Halle 4) weisen keine geeigneten

Strukturen fur Fledermausquartiere auf. Die Gebaude sind tGberwiegend in Metallbauweise
errichtet, besitzen keinen Dachstuhl, verfligen Gber keine Fassadenverkleidungen und Gber
keine dauerhaften Zugange fir Flederméause. Die Innenrdume sind groBraumig und zugig (vgl.
Fotos 1 & 2), besitzen keine ungestdrten Hangpliatze und sind stark mit Olgeriichen
durchzogen. Das Mikroklima in den Hallen ist durch die groBen Raumvolumina zu kihl, um als

Wochenstube geeignet zu sein. Die Halle 1 verfliigt Uber wenige in den Hang gebaute
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kellerartige Rdume, die keinen dauerhaften Zugang nach auBen bieten und ausgebaut sind
bzw. durch Heizungsanlagen genutzt wurden. Sie eignen sich nicht als konstant temperierte
Winterquartiere. Der hintere Teil der Halle 1 verfiigt Giber ein eternitgedecktes Satteldach, das
aber keinen abgeschlossenen oder begehbaren Dachstuhl aufweist. Die Hallendecke ist hier
mit Paneelen abgehadngt, die aber an vielen Stellen fehlen, bzw. herabhangen und einen Blick
bis in das Steildach ermoglichen. Hier konnten keine geeigneten Quartierstrukturen

festgestellt werden und unter den herabhdngenden Paneelen wurde kein Kot gefunden.

Die Gebaude ,Bosch-Fertigung” und , Betonbau” sind vollstandig entkernt und weisen weder

von aullen noch von innen geeignete Quartierstrukturen oder Mikroklimate auf (vgl. Foto 3).
Die Fenster verfigen Uber keine Rollladenkdsten oder Klappladen, die z.B. fir
Zwergfledermduse  oder  Bartfledermduse als  Quartiertyp  genutzt  werden.

Fassadenverkleidungen sind nicht vorhanden.

Das Gebdude ,Werkzeugbau”, das gleichzeitig als Wohnhaus genutzt wurde, verfiigt Gber

einen teilweise abgeschlossenen Dachstuhl unter einem Satteldach. Der Dachboden ist aber
mit durchfeuchteten Pressholzplatten belegt, die aus Sicherheitsgrinden nicht betreten
werden konnten. Aber auch hier sind die meisten Dachbereiche durch eine Leiter und durch
herabgefallene Holzplatten frei einsehbar gewesen und es konnten weder geeignete
Hangpldtze noch Kotablagerungen auf Dachtragerbalken oder unter herabhdangenden
Dachplatten gefunden werden (vgl. Foto 4). Die Fenster verfligen tGber keine Rollladenkasten

oder Klappladen. Eine Fassadenverkleidung ist nicht vorhanden.

Das Gebdude ,Konstruktion” verfligt ebenfalls Gber einen Dachstuhl. Dieser ist teilweise

ausgebaut und der Spitzboden mit einer Rohrmattendecke abgehangt, die aber grofltenteils
herunterhangt. Die Eindeckung besteht aus Dachpfannen auf einer Lattung ohne ein hélzernes
Zwischendach. Durch die herabhidngenden Rohrmatten konnten alle Dachbereiche auf
Fledermausbesatz oder —kot erfolglos abgesucht werden. Die unteren Geschosse sind
vollstandig entkernt und weisen keine geeigneten Strukturen im Inneren auf. Es sind keine
Rollladenkdsten oder Fassadenverkleidungen an dem Gebdude vorhanden. Das Gebadude ist
jedoch teilweise unterkellert. Hier konnten aber auch keine mikroklimatisch geeigneten

Bereiche und flr Fledermause offene Zugdange in dem ausgebauten Keller festgestellt werden.

Das AuRRengeldnde weist durch sein geringes Alter des Baumbestandes keine Quartiereignung

fir baumbewohnende Fledermausarten auf. Die Hangbereiche im Sandstein, in dessen
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Boschung die Halle 1 hineingebaut wurde, weisen hier keine als Quartiere geeigneten

Felshohlen auf.

4. Fazit

In dem Gebdudekomplex konnten keine Hinweise auf einen aktuellen Fledermausbesatz

gefunden werden.
Die Gefahr der Totung oder Verletzung von Flederm&usen durch einen Abriss besteht nicht.

Im oder am Gebaude wurden auch keine Hinweise auf aktuell oder ehemals genutzte
Fledermausquartiere festgestellt. Die Gefahr der Stérung der lokalen Population oder der

Zerstorung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte von Fledermausen besteht somit nicht.

Auf dem AuRengeldande sind weder in den Felswdnden noch im Baumbestand fiir Fledermdause
geeignete Quartierstrukturen gefunden worden. Durch Grabungs- oder Rodungsarbeiten
sind keine Totungen oder Verletzungen von Individuen und keine Zerstérungen von

Quartieren zu erwarten.
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Anhang Fotos

Foto 1: Metallbauweise der Hallen

Foto 2: Fehlende Kompartimentierung in den Hallen
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Foto 3: Entkerntes Gebaude , Betonbau” ohne Quartierstrukturen

ey s e NS

Foto 4: Dachstuhl des Gebaudes , Werkzeugbau‘“
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Foto 5: Rohrmattendecke im Dachstuhl des Gebaudes , Konstruktion*
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1. Auftrag und Allgemeines

Die Neumann Prazisionstechnik GmbH & Co. KG hat ihren Betrieb auf dem Grundstuck
Am Guterbahnhof 2 in 66386 St. Ingbert im Jahr 2016 eingestellt. Aufgrund seiner Lage
bildet das Gelande eine wertvolle innerstadtische Flache, die nun neu genutzt werden
soll.

Im Auftrag der Mittelstadt St. Ingbert wird das Gelande uberplant, um es, erweitert um
das sudostlich angrenzende Flurstuck 2636/149 sowie einige weitere kleine Flurstlucke,
als Standort fur Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen zu nutzen. Hierzu soll der
Bebauungsplan ,,Campus Sud" aufgestellt werden [11]. Darin wird ein sonstiges
Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung ,Forschung und Entwicklung” festgesetzt.

Das Plangebiet liegt in geringer Entfernung sudlich der Eisenbahnstrecke Saarbricken-
Homburg und ebenfalls sudlich der Bundesstral3e 40 (Saarbrucker Stral3e). Nordlich
und dstlich des Plangebietes erstrecken sich Industrie- und Gewerbeflachen.

Die SGS-TUV Saar GmbH wurde von der Peter Gross Bau + Projekt GmbH & Co. KG,
St. Ingbert, beauftragt, die Gerauschimmissionen im Plangebiet durch Strallen- und
Schienenverkehrslarm zu ermitteln und zu beurteilen. Weiterhin sollten die sich daraus
ergebenden maligeblichen AuRenlarmpegel nach DIN 4109-2:2018-01 [8] ermittelt
werden, um sie mit in den Bebauungsplan aufnehmen zu kénnen.

2. Rechts- und Beurteilungsgrundlagen

Samtliche fur die vorliegende Untersuchung herangezogenen Rechts- und Beur-
teilungsgrundlagen sind in Tabelle 1 im Anhang aufgefuhrt.

3. Beschreibung der Situation

Das ca. 4,1 ha grol3e Plangebiet befindet sich im sudwestlichen Teil der Mittelstadt St.
Ingbert zwischen den Stral’en ,Am Gulterbahnhof im Norden und ,Zur Schnapphahner
Dell” im Stden. Westlich und sudlich des Plangebietes erstrecken sich Wohngebiete.
Nordostlich des Plangebietes ist ein Gewerbebetrieb in der Stral’e ,Am Guterbahnhof 4
ansassig, weiter ostlich, am Ende der Strale ,Am Guterbahnhof* und Ostlich der Stralle
,Im Schmelzerwald*, schlieBen sich weitere gewerbliche Nutzungen an. Ostlich des
Plangebietes, an der Stralde ,Zur Schnapphahner Dell“ und an der Stral3e ,Im
Schmelzerwald“ steht eine Reihe Wohnhauser.

13

Unmittelbar nérdlich des Plangebietes, jenseits der Stralle ,Am Guterbahnhof*, verlauft

die Eisenbahnstrecke Saarbricken-Homburg zwischen Rentrisch und St. Ingbert in Ost-
West-Richtung, nordlich davon, parallel zur Eisenbahnstrecke, verlauft die Saarbrticker

Stralde (B40).

Auf der Nordseite der Saarbrucker Stral3e erstrecken sich weitere Industrie- und
Gewerbeflachen, u. a. mit dem Drahtwerk St. Ingbert, der Verzinkerei Meiser, der Brick
Stahlhandelsgesellschaft und weiter Ostlich der Voit Automotive GmbH.
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Nach dem von der Kernplan GmbH mit Stand vom 13.12.2023 vorgelegten Bebauungs-
plan-Entwurf [11] soll im gesamten Plangebiet ein sonstiges Sondergebiet ,,Forschung
und Entwicklung“ ausgewiesen werden. Das Baufenster umfasst einen Grol3teil des
Plangebietes. Gemal Nutzungsschablone werden darin sechs Vollgeschosse zulassig
sein.

Das Gelande weist im Bereich des Plangebietes ein deutliches Gefalle auf. So liegt das
Plangebiet an der Stralle ,Am Guterbahnhof® im Norden auf einer Gelandehdhe von ca.
225 m U. NN, die Strale ,Zur Schnapphahner Dell“ an der stdlichen Grenze des
Plangebietes auf etwa 250 m U. NN.

Die ortliche Situation ist Bild 1 im Anhang zu entnehmen. Die Planzeichnung des
Bebauungsplanentwurfs kann Bild 2 entnommen werden.

4. Durchfiihrung der Untersuchung

Im Rahmen einer Ortsbesichtigung wurden das Plangebiet und das umliegende
Gelande mit den Verkehrswegen in Augenschein genommen.

In der vorliegenden Untersuchung wurden die Gerauschimmissionen im Plangebiet aus
dem Schienenverkehr auf der Eisenbahnstrecke Saarbriicken-Homburg sowie aus dem
StralRenverkehr auf der Saarbrucker Stral3e (B40) ermittelt.

Schlafraume sind im geplanten Sondergebiet ,Forschung und Entwicklung® nicht
vorgesehen. Nach Ricksprache mit dem Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz ist
eine Untersuchung der Gerauschimmissionen durch die umliegenden Gewerbe- und
Industriebetriebe im Rahmen des vorliegenden Gutachtens daher nicht erforderlich.
Im Einzelnen wurde wie folgt vorgegangen:

Schienenverkehr

Die von dem Schienenverkehr auf der nérdlich verlaufenden Bahnstrecke verursachten
Gerauschimmissionen im Plangebiet tagsuber und nachts wurden nach den Vorgaben
der Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung [7] - Berechnung des Beur-
teilungspegels fur Schienenwege (Schall 03) [4] ermittelt.

Der Berechnung wurden die Daten zum Schienenverkehr auf der Strecke 3250,
Abschnitt Rentrisch bis St. Ingbert, fur das Prognosejahr 2030 der Deutschen Bahn AG
zugrunde gelegt.
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StraRenverkehr

Die auf das Plangebiet einwirkenden Gerauschimmissionen durch den StralRenverkehr
auf der Saarbrucker Stral3e (B40) tagsuber und nachts wurden nach den Richtlinien fur
den Larmschutz an Stralden, RLS-19 [10] berechnet. Die Verkehrsmengen auf der
Saarbrucker Stral’e wurden aus der StralRenverkehrszahlung aus dem Jahr 2015
entnommen. Die unmittelbar an das Plangebiet angrenzenden Stral3en kdnnen auf
Grund der untergeordneten Verkehrsmengen unberucksichtigt bleiben.

Die Daten aus dem Jahr 2015 wurden entsprechend den Angaben des Landesbetriebes
fur Strallenbau des Saarlandes zur Entwicklung des Verkehrsaufkommens auf das Jahr
2030 als Prognosehorizont hochgerechnet.

Die berechneten Gerauschimmissionen durch den Schienen- und StralRenverkehr
wurden mit den Orientierungswerten der DIN 18005, Beiblatt 1, Schallschutz im
Stadtebau, sowie mit den Immissionsgrenzwerten der 16. BImSchV [7] verglichen.

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist der Bebauungsplanentwurf mit Stand
vom 13.12.2023 [11].
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Richtlinien und zulassige Gerauschimmissionen
Orientierungswerte nach DIN 18005 Beiblatt 1 [6]

Blatt 6 von 26

Bei der Bauleitplanung nach dem Baugesetzbuch und der Baunutzungsverordnung
(BauNVO) sollten nach DIN 18005 Beiblatt 1 [6] in der Regel den verschiedenen
schutzbedurftigen Nutzungen (z. B. Bauflachen, Baugebieten, sonstigen Flachen) die
nachfolgend aufgefuhrten Orientierungswerte fur den Beurteilungspegel zugeordnet
werden. |hre Einhaltung oder Unterschreitung ist wlinschenswert, um die mit der
Eigenart des betreffenden Baugebietes oder der betreffenden Bauflache verbundene
Erwartung auf angemessenen Schutz vor Larmbelastungen zu erfillen.

Industrie-, Gewerbe-
und Freizeitlarm sowie
Baugebiet Verkehrslarm? Gerausche von
vergleichbaren
offentlichen Anlagen
Lr LI’
dB dB
tags nachts tags nachts

Reine Wohngebiete (WR) 50 40 50 35

Allgemeine Wohngebiete (WA), Kleinsiedlungsgebiete 55 45 55 40

(WS), Wochenendhausgebiete, Ferienhausgebiete,

Campingplatzgebiete

Friedhofe, Kleingartenanlagen, Parkanlagen 55 55 55 55

Besondere Wohngebiete (WB) 60 45 60 40

Dorfgebiete (MD), Dérfliche Wohngebiete (MDW), 60 50 60 45

Mischgebiete (Ml), Urbane Gebiete (MU)

Kerngebiete (MK) 63 53 60 45

Gewerbegebiete (GE) 65 55 65 50

Sonstige Sondergebiete (SO) sowie Flachen fir den 45 bis 65 35 bis 65 45 bis 65 35 bis 65

Gemeindebedarf, soweit sie schutzbedirftig sind, ja nach

Nutzungsart®

Industriegebiete (Gl)° - - - -

a Die dargestellten Orientierungswerte gelten fur Straflen-, Schienen-, und Schiffsverkehr. Abweichend
davon schlagt die WHO fir den Fluglarm zur Vermeidung gesundheitlicher Risiken deutlich niedrigere
Schutzziele vor.

b Fiir Krankenhduser, Bildungseinrichtungen, Kurgebiete oder Pflegeanstalten ist ein hohes
Schutzniveau anzustreben.

¢ Flr Industriegebiete kann kein Orientierungswert angegeben werden

Die Orientierungswerte sollten bereits auf den Rand der Bauflachen oder der
uberbaubaren Grundstucksflachen in den jeweiligen Baugebieten oder der Flachen
sonstiger Nutzung bezogen werden. Bei Aul3en- und AuRenwohnbereichen gelten

grundsatzlich die Orientierungswerte des Zeitbereichs ,tags” [6].

Fir die Beurteilung ist gemal} [6] in der Regel tags der Zeitraum von 6:00 Uhr bis 22:00
Uhr und nachts der Zeitraum von 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr, ggf. die lauteste Nacht-

stunde, zugrunde zu legen.
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Fir sonstige Sondergebiete sind keine festen Orientierungswerte angegeben. Die flr
den Einzelfall heranzuziehenden Orientierungswerte sind je nach Nutzungsart
festzulegen.

Im vorliegenden Fall wurden zur Beurteilung der Gerauschimmissionen im geplanten

Sondergebiet ,Forschung und Entwicklung® die Orientierungswerte fur Mischgebiete
(MI) herangezogen.

Anmerkung zu den Orientierungswerten der DIN 18005 Beiblatt 1

Die in [6] genannten Orientierungswerte sind als eine Konkretisierung fur
Anforderungen an den Schallschutz im Stadtebau aufzufassen.

Der Belang des Schallschutzes ist bei der in der stadtebaulichen Planung erforderlichen
Abwagung der Belange als ein wichtiger Planungsgrundsatz neben anderen Belangen —
z. B. dem Gesichtspunkt der Erhaltung bestehender Stadtstrukturen — zu verstehen. Die
Abwagung kann in bestimmten Fallen bei Uberwiegen anderer Belange — insbesondere
bei MalRnahmen der Innenentwicklung — zu einer entsprechenden Zuruckstellung des
Schallschutzes fuhren.

Die Beurteilungspegel der Gerausche verschiedener Arten von Schallquellen (Verkehr,
Industrie und Gewerbe, Freizeitlarm) werden wegen der unterschiedlichen Einstellung
der Betroffenen zu verschiedenen Arten von Gerauschquellen jeweils fur sich allein mit
den Orientierungswerten verglichen und nicht addiert.

Uberschreitungen der Orientierungswerte und entsprechende MaRRnahmen zum
Erreichen ausreichenden Schallschutzes (siehe hierzu z. B. DIN 4109-1 [8] und DIN
4109-2 [9]) sollten in der Begriindung zum Bebauungsplan beschrieben werden.

5.2 Grenzwerte nach der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) [7]

Die Verkehrslarmschutzverordnung [7] gilt fir den Bau (Neubau) oder die wesentliche
Anderung von 6ffentlichen StralRen sowie von Schienenwegen der Eisenbahnen und
Strallenbahnen. Bei den im Folgenden genannten Immissionsgrenzwerten (IGW), die
zum Schutz der Nachbarschaft festgelegt sind, handelt es sich um Grenzwerte und
nicht um Orientierungswerte. Werden diese Grenzwerte Uberschritten, sind beim
Neubau oder der wesentlichen Anderung von 6ffentlichen Straen SchutzmaRnahmen
zu treffen.

Bei der Bestimmung des Umfangs des Larmschutzes mussen die Grenzwerte nicht voll
ausgeschopft werden, d. h. sie konnen nach Abwagung im Einzelfall unterschritten

werden, wenn dies mit vertretbarem Aufwand, z. B. durch Verwendung von
Uberschussmaterial fur Larmschutzwalle, erreicht werden kann.
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Nach § 2 Abs. 1, Nr. 3 der 16. BImSchV [7] gelten in Kern-, Dorf- und Mischgebieten die
folgenden Immissionsgrenzwerte:

tags 64 dB(A)
nachts 54 dB(A)

Grundsatzlich sind der Tagwert und der Nachtwert einzuhalten; nur auf den Tagwert
kommt es an bei Gebauden, die bestimmungsgemald ausschliellich am Tag genutzt
werden, z. B. Kindergarten, Schulen oder Blrogebaude.

Anmerkung zu den Immissionsgrenzwerten:

Im Rahmen eines Abwagungsprozesses bei der stadtebaulichen Planung kénnen auch
die Grenzwerte der 16. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutz-
gesetzes (16. BImSchV - Verkehrslarmschutzverordnung) [7] zur Bewertung der Ver-
kehrsgerausche als zusatzliche Entscheidungshilfe herangezogen werden. Die Be-
handlung des Larmschutzes in der stadtebaulichen Planung kann jedoch nicht aus-
schlieRlich auf den Blickwinkel der 16. BImSchV [7] eingegrenzt werden.

5.3 TA Larm

Die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm [1] dient dem Schutz der
Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Gerausche sowie der Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch
Gerausche. Sie gilt fir Anlagen, die als genehmigungsbedurftige oder nicht
genehmigungsbedurftige Anlagen den Anforderungen des Zweiten Teils des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) unterliegen.

Der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche (§ 5 Abs. 1 Nr. 1
BImSchG) ist sichergestellt, wenn die Gesamtbelastung am malfigeblichen
Immissionsort die Immissionsrichtwerte nach Nummer 6 der TA Larm nicht
uberschreitet.
Nach Nummer 6 der TA Larm gelten die folgenden Immissionsrichtwerte:

- in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten:

tags 60 dB(A)
nachts 45 dB(A)
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54 DIN 4109 - Schallschutz im Hochbau

Sowohl die Orientierungswerte der DIN 18005 Beiblatt 1 [6] als auch die Immis-
sionsgrenzwerte der 16. BImSchV [7] und die Immissionsrichtwerte nach TA Larm [1]
gelten fur den AulRenbereich von schutzbedurftigen Raumen.

In der Norm DIN 4109 "Schallschutz im Hochbau" [8] sind dartber hinaus Anforderun-
gen an die Luftschallddammung der Aul3enbauteile von Gebauden enthalten. Durch eine
vom Aulenlarmpegel abhangende Dimensionierung der Aufdenbauteile soll ein ausrei-
chend niedriger Gerauschpegel innerhalb von schutzbedurftigen Rdumen sichergestellt
werden.

6. Gerauschimmissionen durch Schienenverkehr
6.1 Daten zum Schienenverkehr

Von der Deutschen Bahn AG lagen Angaben zum Schienenverkehr auf der zu
betrachtenden Strecke 3250 Saarbricken-Homburg, Abschnitt Rentrisch - St. Ingbert
fur das Prognosejahr 2030 vor.

Die detaillierten Daten sind Tabelle 2 im Anhang zu entnehmen.

Insgesamt ist danach fur das Prognosejahr 2030 mit dem folgenden Zugverkehr zu
rechnen:

Zugart Anzahl Vmax Fahrzeugkategorien gem. Schall 03 im Zugverband
Fahrzeug Fahrzeug Fahrzeug

Traktion Tag Nacht | km/h Art Anzahl Art Anzahl Art Anzahl

GZ-E 13 10 100 7-25-A4 1 10-Z5 30 10-Z18 8

GZ-E 4 2 100 7-25-A4 1 10-Z5 10

TGV 5 0 250 1-V1 2 2-\V2 5

ICE 8 1 330 3-Z9 _A32 1

IC-E 2 2 200 7-25-A4 1 9-Z5 9

RV-VT 34 2 120 6-A6 2

RV-ET 28 2 160 5-Z5-A12 2

RV-ET 62 16 160 5-Z5-A10 2

Die Zugzahlen beziehen sich auf die Zeitraume von 06:00 Uhr bis 22:00 Uhr (Tag) bzw.
22:00 bis 06:00 Uhr (Nacht).

Als ortlich zulassige Geschwindigkeit ist im Bereich von km 10,5 bis km 12,5 der
Strecke, also in dem betrachteten Bereich der Untersuchung, mit einer Strecken-
hochstgeschwindigkeit von 90 km/h zu rechnen, sofern diese geringer als die
Zuggeschwindigkeit ist, was im vorliegenden Fall fur alle hier verkehrenden Zige
zutrifft.

Die Fahrbahn des betrachteten Streckenabschnittes ist augenscheinlich als Schwellen-
gleis im Schotterbett mit Betonschwellen ausgefuhrt. Eine Pegelkorrektur c1 nach
Tabelle 7 der Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung [7] ist daher nicht
anzuwenden.
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6.2 Gerauschemissionen

Die sich nach der Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung [7] - Berechnung
des Beurteilungspegels fur Schienenwege (Schall 03) [4] aus den in Abschnitt 6.1 an-
gegebenen Daten ergebenden Gerauschemissionen wurden mit Hilfe des schalltech-
nischen Berechnungsprogramms MAPANDGIS der Kramer Schalltechnik GmbH [3]
berechnet.

Die fur die einzelnen Zugarten berechneten langenbezogenen Schallleistungspegel Lw'
tags und nachts sind Tabelle 2 im Anhang zu entnehmen. Der langenbezogene Schall-
leistungspegel ist der je Meter der jeweiligen Eisenbahnstrecke abgestrahlte Schall-
leistungspegel.

Die Lage des beriucksichtigten Streckenabschnitts kann Bild 2 im Anhang zu diesem
Gutachten entnommen werden.

6.3 Immissionsorte

Die Berechnung der Gerauschimmissionen durch den Schienenverkehr erfolgte
flachendeckend fur das Plangebiet sowie fur reprasentative Immissionsorte auf der
Baugrenze.

Im geplanten sonstigen Sondergebiet sollen sechs Vollgeschosse festgesetzt werden.
Entsprechend der 16. BImSchV [7] wurden die Immissionsorte in einer Hohe von 0,2 m

uber der Fensteroberkante angesetzt. In den einzelnen Stockwerken entspricht dies
den folgenden Hohen Uber Boden:

Erdgeschoss: 2,8m
1. OG: 56 m
2. 0G: 8,4 m
3. 0G: 11,2 m
4. OG: 14,0 m
5. 0G: 16,8 m

Die Lage der gewahlten Immissionsorte ist Bild 4 im Anhang zu entnehmen. Die
Berechnung der Gerauschimmissionen erfolgte fur ausgewahlte Stockwerke (1. OG,
3. OG und 5. OG).

6.4 Immissionspegel und Beurteilungspegel

Nach der Schall 03 [4] ergeben sich die Beurteilungspegel aus den auf ganze dB(A)
aufgerundeten Immissionspegeln. Die berechneten Immissionspegel und die daraus
ermittelten Beurteilungspegel der Gerauschimmissionen durch Schienenverkehr fur das
Prognosejahr 2030 in den Beurteilungszeitrdumen Tag und Nacht sind nachfolgend
aufgefuhrt:
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s Immissionspegel Beurteilungspegel
gT;:':;sorte ey Schienenverkehr Schienenverkehr
dB(A) dB(A)
Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 62,0 61,9 62 62
IP1 NW 3.0G 63,5 63,4 64 64
IP1 NW 5.0G 63,6 63,4 64 64
P2 IP2N 1.0G 63,5 63,3 64 64
IP2 N 3.0G 64,8 64,7 65 65
IP2 N 5.0G 64,8 64,7 65 65
IP3 IP3NO 1.0G 53,8 53,7 54 54
IP3 NO 3.0G 571 57,0 58 57
IP3 NO 5.0G 59,4 59,3 60 60
P4 IP4 O 1.0G 53,0 52,9 53 53
IP4 O 3.0G 54,4 54,3 55 55
IP4 O 5.0G 55,1 55,0 56 55
IP5 IP5 SO 1.0G 51,8 51,7 52 52
IP5 SO 3.0G 52,4 52,2 53 53
IP5 SO 5.0G 53,2 53,1 54 54
IP6 IP6 S 1.0G 47,7 47,5 48 48
IP6 S 3.0G 48,6 48,5 49 49
IP6 S 5.0G 49,5 49,3 50 50
IP7 IP7 SW 1.0G 457 45,6 46 46
IP7 SW 3.0G 46,6 46,5 47 47
IP7 SW 5.0G 47,6 47 4 48 48
P8 IP8 W 1.0G 51,1 51,0 52 51
IP8 W 3.0G 53,6 53,5 54 54
IP8 W 5.0G 56,0 55,9 56 56
7. Gerauschimmissionen durch StraBenverkehr
71 Verkehrsmengen und Gerauschemissionen

Die Berechnung der von dem Stralienverkehr auf der Saarbricker Stralle (B40)
ausgehenden Gerauschemission und der damit verbundenen Gerauschimmission im
Plangebiet erfolgte nach den Berechnungsvorschriften der RLS-19 [10]. In der
Schallausbreitungsrechnung wurde die Saarbrucker Stral3e in ihrem Verlauf etwa
zwischen der Einmindung Rentrischer Weg und der Kreuzung mit dem Kastanienweg
mit einer Lange von ca. 1,2 km berucksichtigt.

Grundlage zur Ermittlung der Gerauschemissionen von Stral3en nach RLS-19 [10] sind
die maldgebende stindliche Verkehrsstarke M und die Lkw-Anteile p1 (prozentualer
Anteil Lastkraftwagen ohne Anhanger mit einer zulassigen Gesamtmasse uber 3,5 t und
Busse) und p2 (prozentualer Anteil an Lastkraftwagen mit Anhanger bzw. Sattelkraft-
fahrzeuge [Zugmaschinen mit Auflieger] mit einer zulassigen Gesamtmasse Uber 3,5 t)
jeweils fur den Tages- und Nachtzeitraum. Daneben werden bei der Ermittlung der
Gerauschemissionen einer Fahrstrecke noch die zulassige Hochstgeschwindigkeit, die
Fahrbahnoberflache und die Steigung der jeweiligen Fahrstrecke berucksichtigt.

Die vom Landesbetrieb flr Strallenbau in Neunkirchen aus der Verkehrszahlung im
Jahr 2015 ermittelten Larmkennwerte (Zahlstelle Nr. 6708 0228) konnen der
nachfolgenden Tabelle enthommen werden.
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GroRe Verkehrszdhlung 2015
Tag Nacht
M (mafgebende Stiindliche Verkehrsstarke) 514 85
p1 (Anteil Lkw und Bus in Prozent) 3,5 3,4
p2 (Anteil LkwA und Sattel-Kfz in Prozent) 2,5 2,5

Nach Angaben des Landesbetriebes fur Strallenbau des Saarlandes liegen noch keine
neueren Daten als die Zahldaten aus dem Jahr 2015 vor. Die allgemeine Verkehrs-
prognose geht aktuell von einer Steigerung des Verkehrs von 0% im Leicht- und 1% pro
Jahr im Schwerverkehr aus.

Auf der Grundlage dieser Werte wurden die maligebenden stiundlichen Verkehrsstarken
M und die Lkw-Anteile p1 und p2 tags und nachts fur das Jahr 2030 als Prognoseho-
rizont berechnet. Es ergaben sich die nachfolgend aufgefuhrten Werte:

maRgebende Lkw - Anteil zulassige Hochstge- Lw
stundliche pin % schwindigkeit in dB(A)
Verkehrsstarke M in v in km/h
Kfz/h
tags nachts tags nachts Pkw Lkw tags nachts
p1/ p2 p1/p2
519 86 40 | 29 | 39 | 29 50 50 81,6 73,8

Hinsichtlich des StraRenbelages wurde die Strallenoberflache des betrachteten Ver-
kehrsweges der Kategorie "nicht geriffelte Gussasphalte“ gemal} Tabelle 4a der RLS-19
zugeordnet. Der Zuschlag fur unterschiedliche Stral3enoberflachen betragt in diesem
Fall Dstro = 0 dB. Die StralRe verlauft im untersuchten Abschnitt ohne nennenswerte
Steigung oder Gefalle. Gemaly Abschnitt 3.3.6 der RLS-19 [10] ist fur Steigungen

<-4 % und > +2 % ist kein Zuschlag zu vergeben.

Auf dem untersuchten Streckenabschnitt, welcher sich innerorts befindet, wurde sowohl
fur Pkw als auch fur Lkw mit einer zulassigen Hochstgeschwindigkeit von 50 km/h
gerechnet.

Die Lage des beriucksichtigten Streckenabschnittes der Saarbricker Strale (B40) kann
Bild 2 im Anhang zu diesem Gutachten enthommen werden.
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7.2 Immissionspegel und Beurteilungspegel

Die Schallausbreitungsrechnung wurde nach den Vorgaben der RLS-19 [10] fur die
Beurteilungszeitraume Tag und Nacht durchgefuhrt.

Nach der RLS-19 [10] ergeben sich die Beurteilungspegel aus den auf ganze dB(A)
aufgerundeten Immissionspegeln und ggf. Knotenpunktkorrekturen. Im Bereich des
untersuchten Streckenabschnitts sind zwei Knotenpunkte vorhanden. Bei diesen
Knotenpunkten handelt es sich um ,sonstige Knotenpunkte® nach Tabelle 5 (Abschnitt
3.3.7) der RLS-19, fur welche kein Korrekturwert anzusetzen ist.

Die berechneten Immissionspegel sowie die auf ganze dB(A) aufgerundeten
Beurteilungspegel der Gerauschimmissionen durch Stralenverkehr in den
Beurteilungszeitrdumen Tag und Nacht sind der folgenden Tabelle zu entnehmen:

s Immissionspegel Beurteilungspegel
ET;:LOZTM& A7 el StraBenverkehr StraBenverkehr
dB(A) dB(A)
Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 51,0 43,2 51 44
IP1 NW 3.0G 52,7 449 53 45
IP1 NW 5.0G 53,8 45,9 54 46
P2 IP2N 1.0G 48,0 40,2 48 41
IP2 N 3.0G 51,9 441 52 45
IP2 N 5.0G 54,4 46,6 55 47
IP3 IP3NO 1.0G 47 4 39,6 48 40
IP3 NO 3.0G 49,3 41,5 50 42
IP3 NO 5.0G 50,3 42,5 51 43
P4 IP4 0 1.0G 43,8 36,0 44 36
IP4 O 3.0G 46,0 38,1 46 39
IP4 O 5.0G 46,8 39,0 47 39
IP5 IP5 SO 1.0G 41,6 33,8 42 34
IP5 SO 3.0G 43,0 35,2 43 36
IP5 SO 5.0G 44,5 36,7 45 37
IP6 IP6 S 1.0G 41,2 33,4 42 34
IP6 S 3.0G 42,3 34,5 43 35
IP6 S 5.0G 43,5 35,7 44 36
IP7 IP7 SW 1.0G 40,5 32,6 41 33
IP7 SW 3.0G 41,8 34,0 42 34
IP7 SW 5.0G 43,0 35,2 43 36
IP8 IP8 W 1.0G 449 37,1 45 38
IP8 W 3.0G 46,9 39,1 47 40
IP8 W 5.0G 48,8 41,0 49 41
8. Gesamtgerauschimmissionen durch Verkehr

In der nachfolgenden Tabelle sind die sich ergebenden Immissionspegel und
Beurteilungspegel der Gesamtgerauschimmissionen durch den Schienenverkehr und
den StralRenverkehr tagsuber und nachts an den betrachteten Immissionsorten
aufgefuhrt.
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s Immissionspegel Beurteilungspegel
IégT;sr:Lozr;sorte Ay Gesamtverkehr Gesamtverkehr
dB(A) dB(A)
Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 62,4 62,0 63 62
IP1 NW 3.0G 63,8 63,4 64 64
IP1 NW 5.0G 64,0 63,5 64 64
1P2 IP2N 1.0G 63,6 63,3 64 64
IP2 N 3.0G 65,1 64,7 66 65
IP2N 5.0G 65,2 64,8 66 65
IP3 IP3NO 1.0G 54,7 53,9 55 54
IP3 NO 3.0G 57,8 57,1 58 58
IP3 NO 5.0G 59,9 59,3 60 60
IP4 IP4 0 1.0G 53,5 53,0 54 53
IP4 O 3.0G 55,0 54,4 55 55
IP4 O 5.0G 55,7 55,1 56 56
IP5 IP5 SO 1.0G 52,2 51,7 53 52
IP5 SO 3.0G 52,8 52,3 53 53
IP5 SO 5.0G 53,8 53,2 54 54
IP6 IP6 S 1.0G 48,6 47,7 49 48
IP6 S 3.0G 49,6 48,7 50 49
IP6 S 5.0G 50,4 49,5 51 50
IP7 IP7 SW 1.0G 46,8 45,8 47 46
IP7 SW 3.0G 47,9 46,7 48 47
IP7 SW 5.0G 48,9 47,7 49 48
IP8 IPB W 1.0G 52,0 51,1 52 52
IP8 W 3.0G 54,5 53,6 55 54
IP8 W 5.0G 56,8 56,0 57 56

Die Immissionsberechnung ist Tabelle 3 im Anhang zu entnehmen.

Die hochsten Immissionspegel durch Schienen- und Stral3enverkehr ergeben sich
demnach in Héhe des 5.0bergeschosses. Die Ergebnisse einer flachendeckenden
Berechnung der Gerauschimmissionen durch Schienen- und Straldenverkehr in Hohe
des 5. OG ist Bild 5a (tags) bzw. Bild 5b (nachts) im Anhang zu entnehmen.

Entsprechend der Lage des Plangebietes zur Stralde und Eisenbahnstrecke ergeben
sich die hochsten Gerauschimmissionen im nordlichen Teil des Plangebietes.

9. Vergleich der ermittelten Verkehrslarmimmissionen mit den
Orientierungs- und Grenzwerten

Zur Beurteilung werden die in der vorliegenden Untersuchung ermittelten Beurteilungs-
pegel der Gerauschimmissionen durch den Schienen- und Stral3enverkehr den im
Plangebiet zulassigen Werten (Orientierungswerte fur Verkehrslarm der DIN 18005
Beiblatt 1 und Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV) gegenubergestellt, die
nachfolgend noch einmal dargestellt sind. Zur Beurteilung der Gerauschimmissionen
werden die Orientierungswerte bzw. Immissionsgrenzwerte in Mischgebieten
herangezogen.
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Orientierungswerte flr Verkehrslarm nach DIN 18005 Beiblatt 1 [6] in Mischgebieten:

tags 60 dB(A)
nachts 50 dB(A)

Immissionsgrenzwerte nach § 2 Abs. 1, Nr. 3 der 16. BImSchV [7] i Mischgebieten:

- Bei allgemeinen Wohngebieten:

tags 64 dB(A)
nachts 54 dB(A)

In der folgenden Tabelle sind die diejenigen Beurteilungspegel fett hervorgehoben,
welche die Orientierungswerte DIN 18005 Beiblatt 1 [6] Uberschreiten. Daruber hinaus
sind diejenigen Werte farbig hervorgehoben, an denen die Grenzwerte der

16. BImSchV [7] Uberschritten werden.

Immissionsorte auf der T T )
Baugrenze Gesamtverkehr
dB(A)
Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 63 62
IP1 NW 3.0G 64 64
IP1 NW 5.0G 64 64
1P2 IP2N 1.0G 64 64
IP2 N 3.0G 66 65
IP2 N 5.0G 66 65
IP3 IP3NO 1.0G 55 54
IP3 NO 3.0G 58 58
IP3 NO 5.0G 60 60
IP4 IP4 O 1.0G 54 53
IP4 O 3.0G 55 55
IP4 O 5.0G 56 56
IP5 IP5 SO 1.0G 53 52
IP5 SO 3.0G 53 53
IP5 SO 5.0G 54 54
IP6 IP6 S 1.0G 49 48
IP6 S 3.0G 50 49
IP6 S 5.0G 51 50
IP7 IP7 SW 1.0G 47 46
IP7 SW 3.0G 48 47
IP7 SW 5.0G 49 48
IP8 IPB W 1.0G 52 52
IP8 W 3.0G 55 54
IP8 W 5.0G 57 56

Der Vergleich der ermittelten mit den zulassigen Werten ergibt die folgende Bilanz:

Orientierungswerte tags: Qberschreitung um bis zu 6 dB(A)
Orientierungswerte nachts: Uberschreitung um bis zu 15 dB(A)
Immissionsgrenzwerte tags: Uberschreitung um bis zu 2 dB(A)

Immissionsgrenzwerte nachts:  Uberschreitung um bis zu 11 dB(A)
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Den Larmkarten der Gesamtverkehrsimmissionen im Anhang (Bild 5a und Bild 5b) ist
zu entnehmen, dass die zulassigen Gerauschimmissionen tags nur im nordlichsten Teil
des Plangebietes Uberschritten, in den Ubrigen Bereichen jedoch eingehalten werden.

Im Hinblick auf die geplante Nutzung des Plangebietes fur Einrichtungen der Forschung
und Entwicklung ohne Schlafnutzung ist die Uberschreitung der nachts zulassigen
Gerauschimmissionen im vorliegenden Fall nicht relevant.

10. Anforderungen an die Luftschalldammung der AuBenbauteile
von Gebauden im Plangebiet
Bei der Errichtung von Gebauden grundsatzlich zu beachten und malfdgeblich fur die
Dimensionierung des Schallschutzes ist die Technische Baubestimmung DIN 4109
"Schallschutz im Hochbau". Die Muster-Verwaltungsvorschrift Technische Baubestim-
mungen (MVV TB) des Deutsches Instituts fur Bautechnik (DIBT) verweist in ihrer
aktuellen Fassung auf die Ausgabe der Norm von Januar 2018. Die Teile 1 und 2 dieser
Norm [8, 9] wurden daher fur die vorliegende Untersuchung herangezogen.

Durch die Festlegung eines mindestens erforderlichen Schalldamm-Males fur die

Aulenbauteile von schutzbedlrftigen Raumen wird sichergestellt, dass die von aulien
in die Raume eindringenden Gerausche auf ein akzeptables Mal} reduziert werden.

10.1 MaRgebliche AuBenlarmpegel

In Abschnitt 4.4.5 der DIN 4109-2:2018-01 [9] werden Festlegungen zur rechnerischen
Ermittlung des mafigeblichen AuRenlarmpegels getroffen.

Gemal Abschnitt 4.4.5.1 qilt:
Der malRgebliche AuRenlarmpegel nach DIN 4109-1:2018-01, 7.2, ergibt sich
- fur den Tag aus dem zugehdrigen Beurteilungspegel (6:00 Uhr bis 22:00 Uhr),
- fur die Nacht aus dem zugehdrigen Beurteilungspegel (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr)
plus Zuschlag zur Berucksichtigung der erhohten nachtlichen Stérwirkung
(groReres Schutzbedurfnis in der Nacht); dies gilt fur Raume, die Uberwiegend

zum Schlafen genutzt werden kénnen.

Maldgeblich ist die Larmbelastung derjenigen Tageszeit, die die hdohere Anforderung
ergibt.

https://sgs.sharepoint.com/sites/de-ehs-suzfiles/berichte_larm/larm2023/23-6804034-a-peter-gross-bplan-campus-siid-cispa-igb-larm-tz.docx

126 von 212 in Zusammenstell ung



SGS-TUV Saar GmbH

Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023 Blatt 17 von 26

FUr Schienenverkehr enthalt Abschnitt 4.4.5.3 der Norm [9] folgende Festlegungen:

- Bei Berechnungen sind die Beurteilungspegel flr den Tag (6:00 Uhr bis
22:00 Uhr) bzw. fur die Nacht (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr) nach der 16. BImSchV
zu bestimmen, wobei zur Bildung des mal3geblichen Aulienlarmpegels zu den
errechneten Werten jeweils 3 dB(A) zu addieren sind.

- Betragt die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger
als 10 dB(A), so ergibt sich der malRgebliche Auldenlarmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes aus einem 3 dB(A) erhohten Beurteilungspegel fur die Nacht und
einem Zuschlag von 10 dB(A).

- Aufgrund der Frequenzzusammensetzung von Schienenverkehrsgerauschen in
Verbindung mit dem Frequenzspektrum der Schalldamm-Male von Aul3enbau-
teilen ist der Beurteilungspegel fur Schienenverkehr pauschal um 5 dB zu
mindern.

Zur Ermittlung der mafigeblichen AufRenlarmpegel wurden die in Abschnitt 6 berech-
neten Gerauschimmissionen durch den Schienenverkehr herangezogen.

In [9], Abschnitt 4.4.5.2 werden fir StraBenverkehr folgende Festlegungen getroffen:

- Bei Berechnungen sind die Beurteilungspegel flr den Tag (6:00 Uhr bis
22:00 Uhr) bzw. fur die Nacht (22:00 Uhr bis 6:00 Uhr) nach der 16. BImSchV
zu bestimmen, wobei zur Bildung des mal3geblichen Auldenlarmpegels zu den
errechneten Werten jeweils 3 dB(A) zu addieren sind.

- Betragt die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger
als 10 dB(A), so ergibt sich der malRgebliche Auldenlarmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes aus einem 3 dB(A) erhohten Beurteilungspegel fur die Nacht und
einem Zuschlag von 10 dB(A).

Zur Ermittlung der mafigeblichen AulRenlarmpegel wurden die in Abschnitt 7 berech-
neten Gerauschimmissionen durch den StralRenverkehr auf der Saarbricker Stralle
herangezogen.

In [9], Abschnitt 4.4.5.6 werden flir Gewerbe- und Industrieanlagen folgende
Festlegungen getroffen:

- Im Regelfall wird als mafigeblicher Aul3enlarmpegel der nach der TA Larm im
Bebauungsplan fur die jeweilige Gebietskategorie angegebene Tag-Immissions-
richtwert eingesetzt, wobei zu dem Immissionsrichtwert 3 dB(A) zu addieren sind.

- Besteht im Einzelfall die Vermutung, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm
uberschritten werden, dann sollte die tatsachliche Gerauschimmission als Beur-
teilungspegel nach der TA Larm ermittelt werden, wobei zur Bildung des mal}-
geblichen Aul3enlarmpegels zu den errechneten Mittelungspegeln 3 dB(A) zu
addieren sind.
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- Betragt die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger
als 10 dB, so ergibt sich der maligebliche AuRenlarmpegel zum Schutz des
Nachtschlafes aus einem um 3 dB erhdhten Beurteilungspegel fur die Nacht und
einem Zuschlag von 10 dB.

Ruhrt die Gerauschbelastung von mehreren (gleich- oder verschiedenartigen) Quellen
her, besteht also eine Uberlagerung mehrerer Schallimmissionen, so berechnet sich
der resultierende AulRenlarmpegel Lares, jeweils getrennt fur Tag und Nacht, nach [9],
Abschnitt 4.4.5.7, aus den einzelnen mal3geblichen Aul3enlarmpegeln La;i durch
energetische Addition nach folgender Gleichung

n
Lares = 101g 2(100'%1’) dB
i=1

An Raumen, die bestimmungsgemal’ nur tags genutzt werden (Gruppenraume, Wohn-
und Essraume etc.), ist der fir den Tagzeitraum ermittelte mafgebliche Au3enlarm-
pegel heranzuziehen. An den Ubrigen Raumen ergibt sich der fur die Dimensionierung
der AulRenbauteile heranzuziehende Wert aus dem hoheren der flr den Tag- bzw. den
Nachtzeitraum ermittelten maf3geblichen Auldenlarmpegel. Im vorliegenden Fall sind
daher die fur den Tagzeitraum ermittelten maRgeblichen AuRenlarmpegel heranzu-
ziehen.

An den betrachteten Immissionsorten ergeben sich auf dieser Basis die folgenden
maldgeblichen AulRenlarmpegel:

IBn;r:ésr::,lozr;sorte an der La,Schiene La,StralSe La,Gewerbe La,gesamt
Nr. Bezeichnung/Lage dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
IP1 IP1 NW 1.0G 60 54 63 65
IP1 NW 3.0G 62 56 63 66
IP1 NW 5.0G 62 57 63 66
P2 IP2N 1.0G 62 51 63 66
IP2 N 3.0G 63 55 63 66
IP2 N 5.0G 63 58 63 67
IP3 IP3NO 1.0G 52 51 63 64
IP3 NO 3.0G 56 53 63 64
IP3 NO 5.0G 58 54 63 65
P4 IP4 0 1.0G 51 47 63 63
IP4 O 3.0G 53 49 63 64
IP4 0 5.0G 54 50 63 64
IP5 IP5 SO 1.0G 50 45 63 63
IP5 SO 3.0G 51 46 63 63
IP5 SO 5.0G 52 48 63 63
IP6 IP6 S 1.0G 46 45 63 63
IP6 S 3.0G 47 46 63 63
IP6 S 5.0G 48 47 63 63
IP7 IP7 SW 1.0G 44 44 63 63
IP7 SW 3.0G 45 45 63 63
IP7 SW 5.0G 46 46 63 63
P8 IP8 W 1.0G 50 48 63 63
IP8 W 3.0G 52 50 63 64
IP8 W 5.0G 54 52 63 64
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Eine flachendeckende Darstellung der maRgeblichen Aul3enlarmpegel in Hohe des
5.0G ist Bild 6 im Anhang zu entnehmen.

10.2 Gesamtes bewertetes Bau-Schalldamm-MaR

Nach Abschnitt 7 der DIN 4109-1 [8] ergeben sich die Anforderungen an das gesamte
bewertete Bau-Schalldamm-Mal R'w,ges der AuRenbauteile von schutzbedurftigen
Raumen unter Berucksichtigung der unterschiedlichen Raumarten nach der folgenden
Gleichung:

R'w,ges = [ a — KrRaumart
Dabei ist

KRaumart = 25 dB fur Bettenraume in Krankenanstalten und Sanatorien;

KRraumart = 30 dB fur Aufenthaltsraume in Wohnungen, Ubernachtungsréume in
Beherbergungsstatten, Unterrichtsrdume und Ahnliches;

Kraumart = 35 dB  fiir Blirordume und Ahnliches;
La der MalRgebliche Aul3enlarmpegel nach DIN 4109-2:2018-01,
455,

Mindestens einzuhalten sind:

R'w,ges = 35 dB fur Bettenraume in Krankenanstalten und Sanatorien;

R'w.ges = 30 dB fur Aufenthaltsraume in Wohnungen, Ubernachtungsraume in
Beherbergungsstatten, Unterrichtsraume, Buroraume und
Ahnliches.

Im vorliegenden Fall sind je nach Nutzung die Werte fur Unterrichtsraume oder fur
Bluroraume von 30 dB bzw. 35 dB heranzuziehen.

Durch die Festlegung eines mindestens erforderlichen Schalldamm-Males fur die
Aulenbauteile von schutzbedlrftigen Raumen wird sichergestellt, dass die von aulien
in die Raume eindringenden Gerausche auf ein akzeptables Mal} reduziert werden.

Die erforderlichen gesamten bewerteten Bau-Schalldamm-Malie R'w,ges sind gemaf [8],
Nr. 7.1, in Abhangigkeit vom Verhaltnis der vom Raum aus gesehenen gesamten
AuRenflache eines Raumes Ss zur Grundflache des Raumes S nach DIN 4109-
2:2018-01 [9], Gleichung (32) mit dem Korrekturfaktor KaL nach Gleichung (33) zu korri-
gieren. Diese Korrektur kann jedoch nur fur konkrete Raume berechnet werden und
wurde in der nachfolgenden Betrachtung daher nicht bericksichtigt.

Die fUr die betrachteten Immissionsorte ermittelten erforderlichen gesamten bewerteten
Bau-Schalldamm-Male R'w,ges der Auldenbauteile von Aufenthaltsraumen kénnen der
nachfolgenden Tabelle enthommen werden.
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Immissionsorte auf der gesamtes bewertetes Bau-Schalldimm-MaR R'y ges der
Baugrenze AuBenbauteile in dB ohne Ka.

Nr Bezeichnung/Lage Kraumart = 30 dB Kraumart = 35 dB
’ (z. B. Unterrichtsrdaume) (z. B. Biiros)
IP1 IP1 NW 1.0G 35 30
IP1 NW 3.0G 36 31
IP1 NW 5.0G 36 31
IP2 IP2N 1.0G 36 31
IP2 N 3.0G 36 31
IP2 N 5.0G 37 32
IP3 IP3 NO 1.0G 34 29
IP3 NO 3.0G 34 29
IP3 NO 5.0G 35 30
IP4 IP4 O 1.0G 33 28
IP4 O 3.0G 34 29
IP4 O 5.0G 34 29
IP5 IP5 SO 1.0G 33 28
IP5 SO 3.0G 33 28
IP5 SO 5.0G 33 28
IP6 IP6 S 1.0G 33 28
IP6 S 3.0G 33 28
IP6 S 5.0G 33 28
IP7 IP7 SW 1.0G 33 28
IP7 SW 3.0G 33 28
IP7 SW 5.0G 33 28
IP8 IP8 W 1.0G 33 28
IP8 W 3.0G 34 29
IP8 W 5.0G 34 29

Bis zu einem gesamten bewerteten Bau-Schalldamm-Malf} von ca. R'w,ges = 35 dB
ergeben sich keine gegenulber einer Ublichen Bauweise erhdhten Anforderung an die
Schalldammung der AuRenbauteile. Daruber steigen die Anforderungen insbesondere
an die Fenster.

Im vorliegenden Fall ergeben sich somit nur flr die Gebaude an der nérdlichen Grenze
des Plangebietes ggf. leicht erhdhte Anforderungen an die Schalldammung der Fenster.

11. Qualitat der Untersuchungen
Bei der Ermittlung der zu erwartenden Gerauschemissionen wurden soweit moglich
Maximalbetrachtungen durchgefuhrt.

Fir die Berechnung der von dem Schienenverkehr verursachten Gerauschimmissionen
an den Baugrenzen des Plangebietes lagen die Daten der Deutschen Bahn AG zum
Schienenverkehr auf der Strecke 3250 flr Prognosejahr 2030, vor.

Von dem Landesbetrieb fur Strallenbau in Neunkirchen wurden fur den betreffenden
StralRenabschnitt der Saarbricker Stral3e die Bestandsdaten der Verkehrszahlung 2015
zum Tagesverkehrsaufkommen (DTV-Werte) zur Verfligung gestellt.
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Die EingangsgrofRen der Schallausbreitungs- und Abschirmberechnung (Bodendamp-
fung, Gelandekanten etc.) wurden so gewabhlt, dass sich eine Maximalabschatzung der
tatsachlich zu erwartenden Gerauschimmissionen ergibt.

Insgesamt ist in der Praxis daher mit geringeren Gerauschimmissionen zu rechnen als
in der vorliegenden Untersuchung ermittelt.

12. Zusammenfassung und Ergebnis der Untersuchung

Die Neumann Prazisionstechnik GmbH & Co. KG hat ihren Betrieb auf dem Grundstuck
Am Guterbahnhof 2 in 66386 St. Ingbert im Jahr 2016 eingestellt. Aufgrund seiner Lage
bildet das Gelande eine wertvolle innerstadtische Flache, die nun neu genutzt werden
soll. Im Auftrag der Mittelstadt St. Ingbert wird das Gelande Uberplant, um es, erweitert
um das sudostlich angrenzende Flurstick 2636/149 sowie einige weitere kleine
Flursticke, als Standort flr Forschungs- und Entwicklungseinrichtungen zu nutzen.
Hierzu soll der Bebauungsplan ,Campus Sud“ aufgestellt werden [11]. Darin wird ein
sonstiges Sondergebiet (SO) mit der Zweckbestimmung ,Forschung und Entwicklung®
festgesetzt.

Das Plangebiet liegt in geringer Entfernung sudlich der Eisenbahnstrecke Saarbrucken-
Homburg und ebenfalls sldlich der Bundesstralle 40 (Saarbricker Stra3e). Nordlich
und Ostlich des Plangebietes erstrecken sich Industrie- und Gewerbeflachen.

Die SGS-TUV Saar GmbH wurde von der Peter Gross Bau+Projekt GmbH & Co. KG,
St. Ingbert, beauftragt, die Gerauschimmissionen im Plangebiet durch Stral3en- und
Schienenverkehrslarm zu ermitteln und zu beurteilen.

Im Rahmen einer Ortsbesichtigung wurden das Plangebiet und das umliegende
Gelande mit den Verkehrswegen in Augenschein genommen. In der vorliegenden
Untersuchung wurden die Gerauschimmissionen im Plangebiet aus dem Schienen-
verkehr auf der Eisenbahnstrecke Saarbriicken-Homburg sowie aus dem Stral3en-
verkehr auf der Saarbricker Stralle (B40) ermittelt.

Schlafraume sind im geplanten Sondergebiet ,Forschung und Entwicklung® nicht
vorgesehen. Nach Ricksprache mit dem Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz ist
eine Untersuchung der Gerauschimmissionen durch die umliegenden Gewerbe- und
Industriebetriebe im Rahmen des vorliegenden Gutachtens daher nicht erforderlich.
Im Einzelnen wurde wie folgt vorgegangen:

Schienenverkehr

Die von dem Schienenverkehr auf der nérdlich verlaufenden Bahnstrecke verursachten
Gerauschimmissionen im Plangebiet tagsuber und nachts wurden nach den Vorgaben
der Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung [7] - Berechnung des
Beurteilungspegels fur Schienenwege (Schall 03) [4] ermittelt.
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Der Berechnung wurden die Daten zum Schienenverkehr auf der Strecke 3250,
Abschnitt Rentrisch bis St. Ingbert, fur das Prognosejahr 2030 der Deutschen Bahn AG
zugrunde gelegt.

StraRenverkehr

Die auf das Plangebiet einwirkenden Gerauschimmissionen durch den StralRenverkehr
auf der Saarbrucker Stral3e (B40) tagsuber und nachts wurden nach den Richtlinien fur
den Larmschutz an Stralden, RLS-19 [10] berechnet. Die Verkehrsmengen auf der
Saarbrucker Stral’e wurden aus der StralRenverkehrszahlung aus dem Jahr 2015
entnommen. Die unmittelbar an das Plangebiet angrenzenden Stral3en kdnnen auf
Grund der untergeordneten Verkehrsmengen unberucksichtigt bleiben.

Die Daten aus dem Jahr 2015 wurden entsprechend den Angaben des Landesbetriebes
fur Strallenbau des Saarlandes zur Entwicklung des Verkehrsaufkommens auf das Jahr
2030 als Prognosehorizont hochgerechnet.

Die berechneten Gerauschimmissionen durch den Schienen- und StralRenverkehr
wurden mit den Orientierungswerten der DIN 18005, Beiblatt 1, Schallschutz im
Stadtebau, sowie mit den Immissionsgrenzwerten der 16. BImSchV [7] verglichen. Die
Schutzbedurftigkeit des geplanten sonstigen Sondergebietes ,Forschung und
Entwicklung® wurde dabei mit einem Mischgebiet gleichgesetzt.

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung ist der Bebauungsplanentwurf mit Stand
vom 13.12.2023.

In der nachfolgenden Tabelle sind die in der vorliegenden Untersuchung ermittelten
Immissionspegel und Beurteilungspegel der Gesamtgerauschimmissionen durch den

Schienenverkehr und den Stralenverkehr tagsiber und nachts an den betrachteten
Immissionsorten aufgefuhrt.
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s Immissionspegel Beurteilungspegel
IégT;sr:LTesorte Ay Gesamtverkehr Gesamtverkehr
dB(A) dB(A)
Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 62,4 62,0 63 62
IP1 NW 3.0G 63,8 63,4 64 64
IP1 NW 5.0G 64,0 63,5 64 64
1P2 IP2N 1.0G 63,6 63,3 64 64
IP2 N 3.0G 65,1 64,7 66 65
IP2N 5.0G 65,2 64,8 66 65
IP3 IP3NO 1.0G 54,7 53,9 55 54
IP3 NO 3.0G 57,8 57,1 58 58
IP3 NO 5.0G 59,9 59,3 60 60
IP4 IP4 0 1.0G 53,5 53,0 54 53
IP4 O 3.0G 55,0 54,4 55 55
IP4 O 5.0G 55,7 55,1 56 56
IP5 IP5 SO 1.0G 52,2 51,7 53 52
IP5 SO 3.0G 52,8 52,3 53 53
IP5 SO 5.0G 53,8 53,2 54 54
IP6 IP6 S 1.0G 48,6 47,7 49 48
IP6 S 3.0G 49,6 48,7 50 49
IP6 S 5.0G 50,4 49,5 51 50
IP7 IP7 SW 1.0G 46,8 45,8 47 46
IP7 SW 3.0G 47,9 46,7 48 47
IP7 SW 5.0G 48,9 47,7 49 48
IP8 IPB W 1.0G 52,0 51,1 52 52
IP8 W 3.0G 54,5 53,6 55 54
IP8 W 5.0G 56,8 56,0 57 56

Die hochsten Immissionspegel durch Schienen- und Stral3enverkehr ergeben sich
demnach in Héhe des 5.0bergeschosses. Die Ergebnisse einer flachendeckenden
Berechnung der Gerauschimmissionen durch Schienen- und Straldenverkehr in Hohe

des 5. OG ist Bild 5a (tags) bzw. Bild 5b (nachts) im Anhang zu entnehmen.

Entsprechend der Lage des Plangebietes zur Stralde und Eisenbahnstrecke ergeben
sich die hochsten Gerauschimmissionen im nordlichen Teil des Plangebietes.

In der folgenden Tabelle sind die diejenigen Beurteilungspegel fett hervorgehoben,
welche die Orientierungswerte DIN 18005 Beiblatt 1 [6] Uberschreiten. Daruber hinaus
sind diejenigen Werte farbig hervorgehoben, an denen die Grenzwerte der

16. BImSchV [7] Uberschritten werden.
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Immissionsorte auf der Beurteilungspegel Gesamtverkehr
Baugrenze dB(A)

Nr. Bezeichnung/Lage tags nachts
IP1 IP1 NW 1.0G 63 62
IP1 NW 3.0G 64 64
IP1 NW 5.0G 64 64
P2 IP2N 1.0G 64 64
IP2 N 3.0G 66 65
IP2 N 5.0G 66 65
IP3 IP3NO 1.0G 55 54
IP3 NO 3.0G 58 58
IP3 NO 5.0G 60 60
P4 IP4 0 1.0G 54 53
IP4 O 3.0G 55 55
IP4 O 5.0G 56 56
IP5 IP5 SO 1.0G 53 52
IP5 SO 3.0G 53 53
IP5 SO 5.0G 54 54
IP6 IP6 S 1.0G 49 48
IP6 S 3.0G 50 49
IP6 S 5.0G 51 50
IP7 IP7 SW 1.0G 47 46
IP7 SW 3.0G 48 47
IP7 SW 5.0G 49 48
IP8 IP8 W 1.0G 52 52
IP8 W 3.0G 55 54
IP8 W 5.0G 57 56

Der Vergleich der ermittelten mit den zulassigen Werten ergibt die folgende Bilanz:

Orientierungswerte tags: Qberschreitung um bis zu 6 dB(A)
Orientierungswerte nachts: Uberschreitung um bis zu 15 dB(A)
Immissionsgrenzwerte tags: Uberschreitung um bis zu 2 dB(A)

Immissionsgrenzwerte nachts:  Uberschreitung um bis zu 11 dB(A)

Den Larmkarten der Gesamtverkehrsimmissionen im Anhang (Bild 5a und Bild 5b) ist
zu entnehmen, dass die zulassigen Gerauschimmissionen tags nur im nordlichsten Teil
des Plangebietes uberschritten, in den Ubrigen Bereichen jedoch eingehalten werden.

Im Hinblick auf die geplante Nutzung des Plangebietes fur Einrichtungen der Forschung
und Entwicklung ohne Schlafnutzung ist die Uberschreitung der nachts zulassigen
Gerauschimmissionen im vorliegenden Fall nicht relevant.

Die nach Abschnitt 4.4.5 der DIN 4109-2:2018-01 [9] auf der Basis der berechneten

Beurteilungspegel ermittelten maf3geblichen Auldenlarmpegel an den betrachteten
Immissionsorten sind nachfolgend aufgefuhrt.
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IBn;r:;sr::‘o;‘esorte an e La,Schiene La,StraI'Se La,Gewerbe La,gesamt
Nr. Bezeichnung/Lage dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
IP1 IP1 NW 1.0G 60 54 63 65
IP1 NW 3.0G 62 56 63 66
IP1 NW 5.0G 62 57 63 66
P2 IP2N 1.0G 62 51 63 66
IP2N 3.0G 63 55 63 66
IP2N 5.0G 63 58 63 67
IP3 IP3 NO 1.0G 52 51 63 64
IP3 NO 3.0G 56 53 63 64
IP3 NO 5.0G 58 54 63 65
P4 IP4 0 1.0G 51 47 63 63
IP4 O 3.0G 53 49 63 64
IP4 O 5.0G 54 50 63 64
IP5 IP5 SO 1.0G 50 45 63 63
IP5 SO 3.0G 51 46 63 63
IP5 SO 5.0G 52 48 63 63
IP6 IP6 S 1.0G 46 45 63 63
IP6 S 3.0G 47 46 63 63
IP6 S 5.0G 48 47 63 63
IP7 IP7 SW1.0G 44 44 63 63
IP7 SW 3.0G 45 45 63 63
IP7 SW 5.0G 46 46 63 63
P8 IP8 W 1.0G 50 48 63 63
IP8 W 3.0G 52 50 63 64
IP8 W 5.0G 54 52 63 64

Eine flachendeckende Darstellung der malRgeblichen Auf3enlarmpegel in Hohe des

5.0G ist Bild 6 im Anhang zu entnehmen.

Nach Abschnitt 7 der DIN 4109-1 [8] ergeben sich folgende Anforderungen an das ge-
samte bewertete Bau-Schalldamm-Mal R'w,ges der AulRenbauteile von schutzbedurf-
tigen Raumen im Plangebiet unter Bertcksichtigung der unterschiedlichen Raumarten:
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Immissionsorte auf der gesamtes bewertetes Bau-Schalldimm-MaR R'y ges der
Baugrenze AuBenbauteile in dB ohne Ka.

Nr Bezeichnung/Lage Kraumart = 30 dB Kraumart = 35 dB
’ (z. B. Unterrichtsraume) (z. B. Biiros)
IP1 IP1 NW 1.0G 35 30
IP1 NW 3.0G 36 31
IP1 NW 5.0G 36 31
IP2 IP2N 1.0G 36 31
IP2 N 3.0G 36 31
IP2 N 5.0G 37 32
IP3 IP3 NO 1.0G 34 29
IP3 NO 3.0G 34 29
IP3 NO 5.0G 35 30
IP4 IP4 O 1.0G 33 28
IP4 O 3.0G 34 29
IP4 O 5.0G 34 29
IP5 IP5 SO 1.0G 33 28
IP5 SO 3.0G 33 28
IP5 SO 5.0G 33 28
IP6 IP6 S 1.0G 33 28
IP6 S 3.0G 33 28
IP6 S 5.0G 33 28
IP7 IP7 SW 1.0G 33 28
IP7 SW 3.0G 33 28
IP7 SW 5.0G 33 28
IP8 IP8 W 1.0G 33 28
IP8 W 3.0G 34 29
IP8 W 5.0G 34 29

Bis zu einem gesamten bewerteten Bau-Schalldamm-Malf} von ca. R'w,ges = 35 dB
ergeben sich keine gegenulber einer Ublichen Bauweise erhdhten Anforderung an die
Schalldammung der AuRenbauteile. Daruber steigen die Anforderungen insbesondere
an die Fenster.

Im vorliegenden Fall ergeben sich somit nur flr die Gebaude an der nérdlichen Grenze
des Plangebietes ggf. leicht erhdhte Anforderungen an die Schalldammung der Fenster.
Sulzbach, den 14.12.2023

Tz/Schl

Der Sachverstandige:

P =

Dipl.-Phys.Ing. Jorg Trittelvitz B.Sc. Justin Mdller
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Bild 1
Lageplan Plangebiet
Mafstab 1:5.000
Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Campus Sud*
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Bild 2

Planzeichnung des Bebauungsplans ,Campus Sud®
Kernplan GmbH, Stand Entwurf 13.12.2023
ohne Malistab
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entnommen, muss fir jede weitere Yerwendung beachtet werden, dass die Genauigkeit im besten Falle die der
grafischen Koordinaten (Prasentationskoordinaten] entspricht, Auch sonstige MaBe (Spannmafie], die aus der
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Die Katastergrundlage ist im Original bestétigt,
/ Stand Katastar: 13.07.2022; Quelle: LVGL Saarland
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Bild 3

Lageplan Verkehrswege und Plangebiet
Mafstab 1:10.000

Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Campus Sud”
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Lage der Immissionorte im Plangebiet
MalRstab 1:2.000
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Bild 5a

Immissionspegel Gesamtverkehr tags
Berechnungshohe 16,8 m (5. OG)
MalRstab 1:2.000
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Bild 5b

Immissionspegel Gesamtverkehr nachts
Berechnungshohe 16,8 m (5. OG)
MalRstab 1:2.000
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Bild 6

MaRgeblicher Aulienlarmpegel im Plangebiet
Berechnungshohe 16,8 m (5. OG)
Malstab 1:2.000
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Tabelle 1

Rechts- und Beurteilungsgrundlagen

[11 Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz
(Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI
Nr. 26/1998 S. 503), zuletzt gedndert durch Bekanntmachung des BMUB vom 1. Juni
2017 (BAnz AT 08.06.2017 B5), in Kraft getreten am 9. Juni 2017

[2] DINISO 9613 - 2, Entwurf September 1997
Akustik, Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien
Teil 2: Allgemeines Berechnungsverfahren

[3] Schallausbreitungs-Software
MAPANDGIS, Version 1.2.0.6, Kramer Schalltechnik GmbH

[4] Anlage 2 zu § 4 der Verkehrslarmschutzverordnung
Berechnung des Beurteilungspegels flir Schienenwege (Schall 03)
BGBI. | 2014 S. 2271 — 2313

[5] DIN 18005:2023-07
Schallschutz im Stadtebau — Grundlagen und Hinweise flr die Planung

[6] DIN 18005 Beiblatt 1:2023-07
Schallschutz im Stadtebau — Beiblatt 1:
Schalltechnische Orientierungswerte fir die stadtebauliche Planung

[71 Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutz-gesetzes
(Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV) vom 12. Juni 1990

[8] DIN 4109-1:2018-01
Schallschutz im Hochbau
Teil 1: Mindestanforderungen

[9] DIN 4109-2:2018-01
Schallschutz im Hochbau
Teil 2: Rechnerische Nachweise der Erfiillung der Anforderungen

[10] Richtlinien fir den Larmschutz an StralRen — RLS19
Der Bundesminister fiir Verkehr, Abteilung Stral’enbau

[11] Campus Sid
Bebauungsplan Nr. 1004.01 in der Mittelstadt St. Ingbert, Stadtteil St. Ingbert — Mitte;
KERNPLAN, Entwurf, Stand 13.12.2023
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Tabelle 2a

Angaben der Deutschen Bahn AG zum Schienenverkehr

Strecke 3250

Strecke 3250
Abschnitt  Rentrisch bis St. Ingbert
Bereich Saarbricker Stralze

won_km 10,5 bizs_km 12,5
Prognose 2030 Daten nach Schalld3 giiltig ab 0112015
Zugart- Anzahl Anzahl v_max_Zug |Fahrzeugkategorien gem Schalld3 im Zugverband
Fahrzeug Fahrzeug Fahrzeug Fahrzeug Fahrzeug
Traktion Tag Nacht km'h kategorie Anzahl | kategorie Anzahl | kategorie|  Anzahl kategorie Anzahl | kategorie Anzahl
GZ-E 13 10 100 T-Z5-Ad4 1 10-Z5 30 10-Z18 i)
GZ-E 4 2 100 T-Z5-Ad4 1 10-Z5 10
GV 5 0 250 1-W1 2 22 5
ICE 8 1 330 3-Z5_A32 1
IC-E 2 2 200 7-Z5-A4 1 9-75 9
RV-VT 34 2 120 5-45 2z
RW-ET 23 2 160 5-75-A12 2
RV-ET 82 18 160 5-Z5-A10 2
156 35 Summe beider Richtungen
VzG

(6rtlich zuldssige Geschwindigkeit)

Die nachfolgend genannte zuldssige Streckenhiéchstgeschwindigkeit ist anzusetzen, wenn sie kleiner als die Zuggeschwindigkeit ist!

von km bis km kmih
10,5 125 90

Erlauterungen und Legende

1. v_max abgeglichen mit VzG 2020
Bei Streckenneu- und Aushauprojekten wird die jeweilige Fahrzeughdchstgeschwindigkeit angegeben. Der Abgleich mit den zuldssigen
Streckenhdchstgeschwindigkeiten erfolgt durch die Projektleitung.

2. Die Bezeichnung der Fahrzeugkategorie setzt sich wie folgt zusammen:
Nr. der Fz-Kategorie -Wariante bzw. -Zeilennummer in Tabelle Beiblatt 1 _Achszahl (bei Tfz, E- und V-Triebzigen-aulker bei HGW)

3. Fiir Briicken, schienengleiche Bl und enge Gleisradien sind gof. die entsprechenden Zuschldge zu beriicksichtigen.

Legende
Traktionsarten: - E = Bespannung mit E-Lok
-\ = Bespannung mit Diesellok
- ET, - T = Elektro- / Dieselriebzug
Zugarten: GZ = Giterzug
RV = Regionalzug
S = Elektrotriebzug der S-Bahn ...
IC = Intercityzug (auch Railjet)
ICE, TG = Elektrotriebzug des HGV
NZ = Nachtreisezug
A7 = Saison- oder Ausflugszug
D = sonstiger Fernreisezug, auch Dritte
LR, LICE = Leerreizezug
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Tabelle 2b

Zugdaten

Anzahl Anzahl Anzahl| lw | Lw
Name |ID |Fahrzeugarten vZug

Tag/h Nacht/h | Achsen| Tag [Nacht
GZ-E Ri |7b. ELOK_SB 7 5 4 64,2 | 65,8 | 100
GZ-E Ri |10b. GW_VK 210 150 4 78,7 | 80,2 | 100
GZ-E Ri |10f. KW_KS 56 40 4 73,3 | 74,9 | 100
GZ-E Ri |7b. ELOK_SB 2 1 4 58,8 [ 58,8 | 100
GZ-E Ri |10b. GW_VK 20 10 4 68,5 [ 68,5 | 100
TGV Ri |1. HGV_TK 6 0 4 67,6 0 | 250
TGV Ri |2.HGV_MS O R 15 0 4 69 0 | 250
ICE Ri |3a.HGV_TZ_1 4 1 32 77,31 74,3 | 330
IC-E Ri |7b. ELOK_SB 1 1 4 60,5 [ 63,5 | 200
IC-E Ri |9b. RZW_SB 9 9 4 69,8 | 72,8 | 200
RV-VT |Ri [6.V_Triebzug 34 2 6 74,1 | 64,8 | 120
RV-ET |Ri [5b. E_TZUG_SBAHN_RS 28 2 12 75,9 | 67,4 | 160
RV-ET |Ri [5b. E_TZUG_SBAHN_RS 62 16 10 78,6 | 75,7 | 160
GZ-E GRi [7b. ELOK_SB 6 5 4 63,6 [ 65,8 | 100
GZ-E GRi [10b. GW_VK 180 150 4 78 | 80,2 | 100
GZ-E GRi [10f. KW_KS 48 40 4 72,7 | 74,9 | 100
GZ-E GRi [7b. ELOK_SB 2 1 4 58,8 | 58,8 | 100
GZ-E GRi [10b. GW_VK 20 10 4 68,5 [ 68,5 | 100
TGV GRi [1. HGV_TK 4 0 4 659 0 | 250
TGV GRi [2. HGV_MS_O_R 10 0 4 67,3 0 | 250
ICE GRi [3a. HGV_TZ 1 4 0 32 77,3 0 | 330
IC-E GRi [7b. ELOK_SB 1 1 4 60,5 | 63,5 | 200
IC-E GRi [9b. RZW_SB 9 9 4 69,8 | 72,8 | 200
RV-VT |GRi[6.V_Triebzug 34 2 6 74,1 | 64,8 | 120
RV-ET |GRi [5b. E_TZUG_SBAHN_RS 28 2 12 75,9 | 67,4 | 160
RV-ET |GRi [5b. E_TZUG_SBAHN_RS 62 16 10 0 0 | 160

Tabelle 2¢

Berechnung der ldngenbezogenen Schallleistungspegel L nach der Schall 03
Strecke Gleis Lw' Tag|Lw' Nacht cl-Tab 7 c2-Tab 8 KBr-Tab 9 vV max
3250 GRi 81,9 81,9 0. Schwellengleis im Schotterbett | 0. Keine [ 0. Keine Briicke 90
3250 Ri 82,3 82 0. Schwellengleis im Schotterbett | 0. Keine [ 0. Keine Briicke 90
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Tabelle 3a
Immissionen Gesamtverkehr - IP1a: NW 1.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 58,6586 3| 304 |-39] 0 |[57,7] 11 ] 3 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 59,2 159,4 3| 305 | 4| 0 |57,5] 1,1 |3 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 432151,0| - [ 379 | - 0 [586] 194|414 414 |816]738
Sum 62,01 62,4
Tabelle 3b
Immissionen Gesamtverkehr - IP1b: NW 3.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 60,0160,0] 3| 304 |-39] 0 [578] 1,1 ] 3 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert  [Schienenverkehrslarm | 60,6 | 60,9 3 [ 306 | -4 0 |576] 1,1 ]3] 59 59 18231820
B40 |Saarbriicker Stralle Stralenverkehr 4491527 - | 379 | - 0 |586] 1,9 4] 433 43,3 | 81,6738
Sum 63,4163,8
Tabelle 3c
Immissionen Gesamtverkehr - IP1c: NW 5.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 60,2160,2| 3| 305 (-3,8] 0 |57,8( 1,1 ]2 - - 81,9 181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 60,7 61,0 3 | 306 |-3,9] 0 |57, 71 1,1 | 2| 21,8 | 21,5 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 459153,8| - | 380 | - 0 [586| 1,94 441 441 |816]738
Sum 63,5164,0
Tabelle 3d
Immissionen Gesamtverkehr - IP2a: N 1.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 58,8158,7] 3| 319 |-4,1] 0,2 |57,6] 1,2 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert | Schienenverkehrslarm | 61,4 (61,7 | 3 | 304 |-3,9] 0,4 | 56,5| 1,1 - - 82,3182,0
B40 |Saarbriicker StralRe Straenv erkehr 40,2148,0| - [ 293 | - 0| 5 | 15 37,71 37,7 |816]738
Sum 63,3163,6
Tabelle 3e
Immissionen Gesamtverkehr - IP2b: N 3.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm |Agr(Refl D[Refl N|Lw D |[Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 61,3161,3| 3| 319 [-3,9] 0,1 | 57,6 1,2 | 3 - - 81,9 181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 62,0 | 62,3 | 3 | 304 |-3,7] 0,1 [56,5] 1,1 | 3 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Straflle Stralenverkehr 4411519 -] 293 | - 0 5 | 154|419 41,9 | 816738
Sum 64,71 65,1
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Tabelle 3f
Immissionen Gesamtverkehr - IP2c: N 5.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 61,4161,4] 3| 320 |-39] O [576] 1,2 ]3| 135 13,5 | 81,9 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 62,0 (62,2 | 3 | 304 |-3,6] 0 |56,5) 1,1 | 2| 155 ] 153 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 46,6 | 54,4 - | 294 | - 0 | 56| 154|442 442 |816]738
Sum 64,81 65,2
Tabelle 3g
Immissionen Gesamtverkehr - IP3a: NO 1.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 50,5150,5| 3| 451 |-36] 1,1 | 62| 1,7 | 4 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 50,8 | 51,1 | 3 | 447 |-3,7| 1,4 |61,8| 1,7 | 4 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Stralle Stralenverkehr 3961474 - | 2719 | - 0 |559| 14 |4 374|374 1]816]738
Sum 53,9154,7
Tabelle 3h
Immissionen Gesamtverkehr - IP3b: NO 3.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 5391539 3| 452 |-36] 01| 62| 1,7 |4 225|225 |81,9](81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 54,1 (54,3 | 3 | 447 |-3,7]1 0,2 | 61,8 1,7 | 3| 21,8 | 21,5 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 4151493 - [ 279 | - 0 [559| 14 )4 387 387 |816]738
Sum 57,1157,8
Tabelle 3i
Immissionen Gesamtverkehr - IP3c: NO 5.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 56,0156,0| 3| 452 |-3,5] O 62 | 1,7 14 14 | 81,9181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 56,4 | 56,7 | 3 | 447 |-3,6] 0,1 | 61,8 1,7 14,51 14,3 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker StralRe Straenv erkehr 42,5150,3| - | 280 | - 0 [559] 14 39,11 39,1 | 81,6738
Sum 59,3159,9
Tabelle 3;j
Immissionen Gesamtverkehr - IP4a: O 1.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm |Agr(Refl D[Refl N|Lw D |[Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 49,8149,8( 3 | 450 [-2,9] 4,4 [63,1] 1,7 | 4 - - 81,9 181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 50,0 [ 50,3 | 3 | 453 |-2,9| 4,8 |63,1| 1,7 | 4 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Straflle Stralenverkehr 36,0143,8] - | 400 | - 0 |595] 2 51 34 34 | 8161738
Sum 53,0153,5
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Tabelle 3k
Immissionen Gesamtverkehr - IP4b: O 3.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 51,2151,2] 3| 450 |-29] 0,6 [63,1] 1,7 | 4| 149 | 15 | 81,9 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 51,3 (51,6 | 3 | 453 |-2,9] 0,9 | 63,1| 1,7 | 4 | 183 | 18,1 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 38,1146,0( - | 400 [ - 0 [595] 2 | 4359 359|816]738
Sum 54,4155,0
Tabelle 3l
Immissionen Gesamtverkehr - IP4c: O 5.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 51,9151,9] 3| 451 |-2,8] 0,2 [63,2| 1,7 | 4| 20,4 | 20,5 | 81,9 | 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert Schienenverkehrslarm | 52,1 52,3 | 3 | 453 [-2,9] 0,3 [63,1] 1,7 | 4| 23,6 | 23,4 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Stralenverkehr 39,0146,8| - | 401 | - 0 |595] 2 413641 364 |816]738
Sum 55,1155,7
Tabelle 3m
Immissionen Gesamtverkehr - IP5a: SO 1.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 486|486 3 | 462 [-34] 7 [63,8] 1,7 | 4 - - 81,9 181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 48,7 (49,0 | 3 | 443 |-3,2| 7,4 |63,4| 1,6 | 4 - - 82,3182,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 3381416 - | 440 [ - 0 |[606] 225 315]| 315816738
Sum 51,7152,2
Tabelle 3n
Immissionen Gesamtverkehr - IP5b: SO 3.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 49,2149,1( 3 | 462 (-3,3] 3,9 (63,8] 1,7 | 4| 23 23 18191819
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 49,3 [ 49,5 3 | 443 |-3,2| 4,4 |63,4| 16 | 4| 253 | 25 | 823 (82,0
B40 |Saarbriicker StralRe Straenv erkehr 3521430 - | 440 [ - 0 [606] 225 33 33 |816]738
Sum 52,3152,8
Tabelle 30
Immissionen Gesamtverkehr - IP5c: SO 5.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm |Agr(Refl D[Refl N|Lw D |[Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 50,0150,0( 3| 463 [-3,3] 1,7 | 63,8 1,7 | 4| 23,4 | 23,4 | 81,9 [ 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert Schienenverkehrslarm | 50,1 | 50,4 | 3 | 444 [-3,2] 2,2 [63,4] 1,6 | 4| 257 | 254 | 82,3 ] 82,0
B40 |Saarbriicker Straflle Stralenverkehr 36,7445 - | 441 | - 0 |606] 22| 4] 345]| 345 | 81,6738
Sum 53,2 153,8
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Tabelle 3p
Immissionen Gesamtverkehr - IP6a: S 1.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 4451445 3| 428 |-3,9112,7]163,1| 1,6 16,5 | 16,8 | 81,9 | 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 44,5(44,8| 3 | 417 | -4 | 13 |62,9| 1,5 16,9 | 16,7 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 3341412 - | 452 | - 0 [60,7] 2,3 35| 315816738
Sum 47,71 48,6
Tabelle 3q
Immissionen Gesamtverkehr - IP6b: S 3.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 4531453 | 3| 428 [-3,9] 6,7 | 63,1| 1,6 | 4 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 45,6 [ 45,9 3 | 417 |-3,9| 7,4 |62,9| 1,5 | 4 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Stralle Stralenverkehr 3451423 - | 453 | - 0 |60,7] 23| 5] 326 | 326 | 81,6 73,8
Sum 48,71 49,6
Tabelle 3r
Immissionen Gesamtverkehr - IP6¢c: S 5.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 46,3146,3( 3 | 429 (-3,7] 3,7 [63,1] 1,6 | 4| 3,5 35 18191819
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 46,3 | 46,6 | 3 | 417 |-3,8| 4,6 | 62,9| 1,5 | 4 - - 82,3182,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 3571435 - | 453 | - 0 [60,7] 234339 339]|816]738
Sum 49,5150,4
Tabelle 3s
Immissionen Gesamtverkehr - IP7a: SW 1.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 42514251 3| 357 |-3,8]113,5]61,1| 1,3 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 42,5(42,8| 3 | 360 |-3,7]13,3]61,1| 1,3 - - 82,3182,0
B40 |Saarbriicker StralRe Straenv erkehr 3261405 - | 405 | - 0 [594| 2 30,51 305 | 81,6738
Sum 45,81 46,8
Tabelle 3t
Immissionen Gesamtverkehr - IP7b: SW 3.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm |Agr(Refl D[Refl N|Lw D |[Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 43,4143,4( 3 | 357 |-3,5]112,6 [61,1] 1,3 - - 81,9 181,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 43,5(43,8 | 3 | 360 |-3,5[12,4|61,1] 1,3 - - 82,3 182,0
B40 |Saarbriicker Straflle Stralenverkehr 34,0141,8] - | 405 | - 0 |594| 2 31,71 31,7 | 81,6 1 73,8
Sum 46,7 1479
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SGS-TUV Saar GmbH

Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023

Anhang 2 - Blatt 8 von 8

Tabelle 3u
Immissionen Gesamtverkehr - IP7c: SW 5.0G
Nr. [Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 44414441 3| 357 |-3,5] 9 |61,1| 1,3 | 4] 87 8,8 |181,9]81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 44,4 [ 44,7 3 | 361 |-3,6] 9,2 | 61,1 1,3 | 4 [ 13,7 | 13,7 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Straenv erkehr 3521430 - | 406 | - 0 [594 2 | 5| 33 33 |816]738
Sum 47,7148,9
Tabelle 3v
Immissionen Gesamtverkehr - IP8a: W 1.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 47,8147,8| 3| 327 [-4,1111,2]159,8] 1,2 | 4 12 12,1 | 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [Schienenverkehrslarm | 48,1 48,3 | 3 | 317 [-4,2]11,2(59,5] 1,2 | 4| 13,8 | 13,6 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralle Stralenverkehr 3711449 - | 397 | - 0 |592| 2 51349 ] 349 | 81,6738
Sum 51,1152,0
Tabelle 3w
Immissionen Gesamtverkehr - IP8b: W 3.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI [Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 | Rentrisch - St.Ingbert | Schienenv erkehr 50,5150,5( 3| 327 |-4,1] 6,6 | 59,9 1,2 | 4| 19,3 | 19,4 | 81,9 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 50,5 (50,7 | 3 | 318 |-4,2| 6,7 | 59,5 1,2 | 4 | 23,8 | 23,6 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker Stralke Strallenv erkehr 39,1469 -] 398 | - 0 592 2 |4 37 37 | 816738
Sum 53,6 | 54,5
Tabelle 3x
Immissionen Gesamtverkehr - IP8c: W 5.0G
Nr. |Name Group Ln | Lde |DO| dp | DI |Abar|Adiv|Aatm [Agr|Refl D|Refl N|Lw D [Lw N
3250 |Rentrisch - St.Ingbert [ Schienenv erkehr 52,91529| 3| 328 |-3,9] 1,2 (599 1,2 | 4 - - 81,91 81,9
3250 |Rentrisch - St. Ingbert [ Schienenverkehrslarm | 52,8 [ 53,1 3 | 318 |-4,1] 1,4 | 59,5 1,2 | 4 | 26,1 | 25,8 | 82,3 | 82,0
B40 |Saarbriicker StralRe Straenv erkehr 4101488 - [ 398 | - 0 [592 2 | 4391 391|816]738
Sum 56,0 | 56,8
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SGS-TUV Saar GmbH
Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023 Anhang 3 - Blatt 1 von 4
Erlauterungen zur Tabelle Emission

Anmerkung: Hat eine der Spalten fiir ein konkretes Projekt keine Bedeutung, ist diese Spalte im Ausdruck
der Tabelle EMISSION moglicherweise nicht enthalten.

Spaltenbezeichnung Bedeutung

Nr. Nummer der Gerauschquelle

Name Bezeichnung der Gerauschquelle

Group Zugehorigkeit zu einer Gruppe von bestimmten Gerauschquellen

z Hohe der Gerduschquelle Gber Boden

KO W Abstrahlwinkelmal’ (0 - Halbkugel, 3 - Viertelkugel)

Kl Zuschlag fur Impulshaltigkeit, wird zu den in den Spalten Lw/LmE D,

Lw/LmE E und Lw/LmE N stehenden Schallleistungspegeln
hinzuaddiert.

KT Zuschlag fur Ton- und Informationshaltigkeit, wird zu den in den
Spalten Lw/LmE D, Lw/LmE E und Lw/LmE N stehenden Schall-
leistungspegeln hinzuaddiert.

Lw/LmED Schallleistungspegel der Gerauschquelle im Beurteilungszeitraum Tag
— aullerhalb der Zeiten mit erhdhter Empfindlichkeit. Wurde fiir diese
Geréauschquelle eine Anzahl bertcksichtigt (z. B. mehrere Fahr-
bewegungen), so enthalt der Schallleistungspegel schon das
logarithmische Mal fur die Anzahl oder die Messflache (z. B. 20 Lkw-
Fahrten -> 10*log(20) = + 13 dB) oder eine numerische Addition (z. B.
+ 3 dB). Diese Angaben werden im Quelleneditor im Berechnungs-
programm eingegeben.

Lw/LmEE Schallleistungspegel der Gerauschquelle im Beurteilungszeitraum Tag
— innerhalb der Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit, ggf. mit Zuschlag
fir Anzahl, Messflache oder numerische Addition (siehe oben)

Lw/LmE N Schallleistungspegel der Gerauschquelle im Beurteilungszeitraum
Nacht, ggf. mit Zuschlag fur Anzahl, Messflache oder numerische
Addition (siehe oben).

Num Add D Werte (pos. oder neg.) in dieser Spalte werden zu den Gerausch-
emissionen im Beurteilungszeitraum Tag auflerhalb der Zeiten mit
erhoéhter Empfindlichkeit addiert.

Num Add E Werte (pos. oder neg.) in dieser Spalte werden zu den Gerausch-
emissionen im Beurteilungszeitraum Tag innerhalb der Zeiten mit
erhoéhter Empfindlichkeit addiert.

Num Add N Werte (pos. oder neg.) in dieser Spalte werden zu den Gerausch-
emissionen im Beurteilungszeitraum Nacht addiert.

Flache Anz. Eingetragener Wert wird logarithmiert addiert. Mégliche Anwendungen:
o Grole der Messflache (z. B. Quadermessflache bei Schallleistungs-
bestimmung) bzw. der Flache des schallabstrahlenden Bauteils
e Bei Linienquellen Lange der Quelle
e Anzahl von Quellen (z. B. Lkw-Fahrten)
Anz D Anzahl von Quellen tagsuber aul3erhalb der Zeiten mit erhdhter
Empfindlichkeit
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SGS-TUV Saar GmbH

Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023 Anhang 3 - Blatt 2 von 4
Spaltenbezeichnung Bedeutung
Anz E Anzahl von Quellen tagsuber innerhalb der Zeiten mit erhéhter

Empfindlichkeit

Anz N Anzahl von Quellen nachts
SR Einfigungsdampfungsmal bzw. Pegelminderung in dB
TED Einwirkzeit tagsiber auRerhalb der Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit

in Minuten. Wird fur die Gerauschquelle eine Einwirkung tber den
gesamten Beurteilungszeitraum angenommen, so ergibt sich eine
Einwirkzeit von 780 min (entsprechend 13 Stunden auf3erhalb der
Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit an Werktagen).

TEE Einwirkzeit tagstiber innerhalb der Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit
in Minuten. Wird fur die Gerauschquelle eine Einwirkung tber den
gesamten Beurteilungszeitraum angenommen, so ergibt sich eine
Einwirkzeit von 180 min (entsprechend 3 Stunden innerhalb der Zeiten
mit erhdhter Empfindlichkeit an Werktagen).

TEN Einwirkzeit nachts in Minuten. Wird fir die Gerauschquelle eine
Einwirkung uber den gesamten Beurteilungszeitraum angenommen, so
ergibt sich eine Einwirkzeit von 60 min (lauteste Nachtstunde).

Spek. ID Die hier eingetragene Zahl verweist auf die entsprechende Zeile der
Tabelle SPEKTREN. Auf diese Weise erfolgt die Zuordnung des
Emissions-Spektrums zu der Gerauschquelle.

Rw Spek. ID Die hier eingetragene Zahl verweist auf die entsprechende Zeile der
Tabelle RW_SPEKTREN, in der die Spektren der Schallddmmungen
angegeben werden. Auf diese Weise erfolgt die Zuordnung des
Schallddamm-Spektrums zu der Gerduschquelle.

Cd Wert des Diffusitatsterms bei der Berechnung der Gebaudeabstrahlung
nach DIN EN 12354-4
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SGS-TUV Saar GmbH

Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023 Anhang 3 - Blatt 3 von 4

Erlauterungen zur Tabelle IMMISSION

Spaltenbezeichnung Bedeutung

Nr. Nummer der Gerauschquelle, siehe Tabelle EMISSION.

Name Bezeichnung der Gerauschquelle, sieche Tabelle EMISSION.
Group Zugehorigkeit zu einer Gruppe von bestimmten Gerduschquellen
Lde Von der Gerauschquelle am betrachteten Immissionsort im Beur-

teilungszeitraum Tag verursachter Immissionspegel.

Der berechnete Wert stellt die Summe aus dem Direkt- und dem Re-
flexionsanteil der Gerauschimmission dar. Der nicht separat ausge-
wiesene Direktanteil ergibt sich ausgehend von dem Schallleistungs-
pegel Lw D in der letzten Spalte unter Beriicksichtigung der in den
Ubrigen Spalten enthaltenen Ausbreitungsgréfien.

Ln Von der Gerauschquelle am betrachteten Immissionsort im
Beurteilungszeitraum Nacht verursachter Immissionspegel
(Summe aus dem Direkt- und dem Reflexionsanteil, siehe Lde)

DO Das Raumwinkel-Maf} Do gemaf DIN ISO 9613-2 wird fur jede
Quellen-Immissionsort-Kombination berechnet und kann daher von
den pauschalen Werten 0 dB (Abstrahlung in den Halbraum) bzw.
3 dB (Viertelraum) beim allgemeinen Berechnungsverfahren ab-
weichen.

DTD Aus der Einwirkzeit der Gerauschquelle und dem Beurteilungs-
zeitraum wird die Zeitkorrektur DT flir den Beurteilungszeitraum Tag
berechnet. Ist ein "-" eingetragen, so ist die Gerauschquelle tagsiiber
nicht aktiv.

DTE Zuschlag fur die Einwirkung in Zeiten mit erhdhter Empfindlichkeit
nach Nr. 6.5 der TA Larm.

DTN Aus der Einwirkzeit der Gerauschquelle und dem Beurteilungs-
zeitraum wird die Zeitkorrektur DT fiir den Beurteilungszeitraum
Nacht berechnet. Ist ein "-" eingetragen, so ist die Gerauschquelle
nachts nicht aktiv.

SR Einfligungsdampfungsmal bzw. Pegelminderung in dB

KT+KI Summe Zuschldge Ton- und Informationshaltigkeit sowie Impuls-
haltigkeit

Cmet D Meteorologische Korrektur zur Ermittlung des Langzeit-Mittelungs-

pegels aus dem berechneten Mitwind-Dauerschalldruckpegel nach
DIN 1SO 9613-2 fiir den Beurteilungszeitraum Tag auRerhalb der
Zeiten mit erhéhter Empfindlichkeit.

Cmet DE Meteorologische Korrektur zur Ermittlung des Langzeit-Mittelungs-
pegels aus dem berechneten Mitwind-Dauerschalldruckpegel nach

DIN 1SO 9613-2 fir den Beurteilungszeitraum Tag innerhalb Zeiten
mit erhéhter Empfindlichkeit.
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Auftrag Nr. 6804034 - Gutachten vom 14.12.2023

Spaltenbezeichnung

Cmet N

dp

DI

Abar

Adiv

Aatm

Agr

Refl D / Refl. DE/ Refl N

(Reflexions-Anteil)

LW D

LW DE

LWN

Bedeutung

Meteorologische Korrektur zur Ermittlung des Langzeit-Mittelungs-
pegels aus dem berechneten Mitwind-Dauerschalldruckpegel nach
DIN 1SO 9613-2 fiir den Beurteilungszeitraum Nacht.

Abstand Quelle-Immissionsort
Richtwirkungskorrektur

Einfigungsdampfungs-Mall gemafR DIN I1ISO 9613-2.

Die Abschirmungsberechnung wird frequenzabhangig in Oktavband-
breite durchgefiihrt. Der angegebene Einzahlwert ergibt sich aus der
Differenz der mit und ohne Einfligungsdampfung berechneten
Immissionspegel.

Abstandsmal gemaf DIN ISO 9613-2.
Adiv ist das aus dem Wert fir dp errechnete Abstandsmal} fir
Vollkugelabstrahlung.

Luftabsorptions-Maf nach DIN ISO 9613-2 fir eine Temperatur von
10°C und 70 % Luftfeuchte.

Die Berechnung der Luftabsorption erfolgt analog der Einfligungs-
dampfung frequenzabhangig in Oktavbandbreite. Der angegebene
Einzahlwert ergibt sich wiederum aus der Differenz der mit und ohne
Luftabsorption berechneten Immissionspegel.

Boden- und Meteorologiedampfungs-Mal} entsprechend Abschnitt
7.3 der DIN 1SO 9613-2.

Dieser Wert beinhaltet die Summe der Immissionsanteile, welche
durch Reflexionen an Gebauden etc. in der Umgebung der
Gerauschquelle und/oder des Immissionsortes verursacht werden.

Schallleistungspegel Lw / LmE D der Gerauschquelle im
Beurteilungszeitraum Tag aulierhalb der Zeiten mit erhéhter
Empfindlichkeit, sieche Tabelle EMISSION.

Schallleistungspegel Lw / LmE DE der Gerauschquelle im Beurtei-
lungszeitraum Tag innerhalb der Zeiten mit erhohter Empfindlichkeit,
siehe Tabelle EMISSION.

Schallleistungspegel Lw / LmE N der Gerauschquelle im
Beurteilungszeitraum Nacht, siehe Tabelle EMISSION.
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HABERMEHL @ FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Prasentation 23.09.2024

Verkehrsuntersuchung
Entwicklung Alte Schmelz /| Campus Sud in St. Ingbert

- Ergebnisse Entwicklung Campus Sud -

Auftraggeber:

S AR PETER
S ST.INGBERT GROSSE
' BAU
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL ("l FOLLMANN

-Ausgangssituation- I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Ausgangssituation
« geplante Entwicklungen im Westen von St. Ingbert-Mitte
- 'Campus Sud'
- 'Alte Schmelz'
* relevante Netzabschnitte Saarbrucker Str. (L119) — Dudweiler Str. (L250) .
 Anbindung Campus Sud sudl. Saarbrtcker Str. 'Am Guterbahnhof' S f e N9
- (ggf.) Problematik Verkehrszunahmen angrenzendes Wohnquartier — : ﬁ /; A v i ﬁ i

Aufgabenstellung:
- Bestandsanalyse und Verkehrsprognose (Nullfall / Planfall). Prognose der Teil- und der Gesamtentwicklungen.

- Entwicklung/ Bewertung von MaRnahmen zur Sicherstellung ausreichende Leistungsfahigkeit Kfz-Verkehr.
- Prifung/ Sicherstellung Anbindung Rad-/ FuRgangerverkehr.

- Erweiterte Planfallbetrachtung (u.a.) zur Vermeidung Verkehrszunahmen im vorhandenen Wohnquartier 'Im Schmelzerwald'.

Termin heute: Ergebnisse Teilbereich Abschnitt Siid (Saarbriicker Str.). Nachweis duRere verkehrliche ErschlieBung Campus Siid.
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (’l FOLLMANN

Ausgangssituation- I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

KP 01: Saarbrticker Str. (L119)/ Am Guterbahnhof
KP 02: Saarbriicker Str. (L119)/ Alte Schmelz

KP 03: Saarbrticker Str. (L119)/ Alleestr.
| KP 04: Alleestr./ Alte Schmelz
KP 05: Dudweiler Str. (L250)/ Alleestr./ Im oberen Werk
.| KP 06: Dudweiler Str. (L250)/ Alte Schmelz
KP 07: Dudweiler Str. (L250)/ In den Schankgarten
@l KP 08: Dudweiler Str. (L250)/ Anb. Campus Nord 1
KP 09: Dudweiler Str. (L250)/ Anb. Campus Nord 2
KP 10: Am Glterbahnhof/ Gewerbepark
KP 11: Im Schmelzerwald/ Zur Schnapphahner Dell
: Saarbricker Str. (L119)/ Weststr.
: Am Glterbahnhof/ Anb. Campus Sud

Untersuchungsraum

* Untersuchungsraum mit 10 bestehenden
Knotenpunkten

» 1 zusatzlich geplanter Knoten im Zuge
Entwicklung '‘Campus Sud'

« 2 zusatzlich geplante Knoten im Zuge
Entwicklung 'Alte Schmelz'

- Abschnitt SUd mit 7 Knotenpunkten
- relevant insb. Saarbricker Str. (KP 1-3)
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (?l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Ausgangssituation -

Vorgehensweise

o Rahmenbedingungen, Bestandsanalyse, Verkehrsprognose

v » Verkehrsbelastungen/ Leistungsfahigkeit Bestand; Neuverkehre Entwicklungen; Prognosebelastungen
= Grundlage fiir alle nachfolgenden Betrachtungen

e Entwicklung/ Bewertung Losungskonzepte im Bestandsnetz (Abschnitt Sud)
v * insb. Entwicklung MalRnahmenkonzept Saarbricker Stral’e (baulich/ verkehrstechnisch)

2 Ziel: Grundsétzlicher Nachweis dul3ere verkehrliche ErschlieBung Campus Sid

e Entwicklung/ Bewertung Losungskonzepte modifiziertes Netz (Abschnitt Std)

* Planfallbetrachtungen mit erganzenden MafRnahmen im Netz
N =2 Ziel: Vermeidung Neuverkehre Quartier; Verbesserung FG-Fiihrung und Verkehrsablauf Kfz-Verkehr

o Entwicklung/ Bewertung Konzepte Abschnitte Mitte/ Nord
v + sich anschlieRende Arbeitsschritte
- Verkehrlicher Nachweis Entwicklung ‘Alte Schmelz'
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Rahmenbedingungen
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Rahmenbedingungen -

Parallelentwicklungen Campus Sud und Alte Schmelz

Relevante Entwicklungen

« Entwicklung Alte Schmelz
- Ost Campus
- Nord Campus
- Kultur Campus

» Entwicklung Campus Sid
- CISPA Innovation Campus

Nachweis fur Prognosehorizont 2035/40
|- Berucksichtigung aller relevanter Entwicklungen innerhalb
l. Untersuchungsraums erforderlich

- Losungskonzept fur Campus Sud muss auch Neuverkehre
Entwicklung Alte Schmelz beinhalten

23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Rahmenbedingungen -

Verkehrsraum Saarbricker Stral3e Bestand

Saarbricker StraBe
Gehweg Fahrbahn Fahrbahn Gehweg

2.40 —i 2.75 ——|-% 275 i 3.30 i 1.90 —ﬂ

| »schmaler Strallenraum, tlw. MindestmaRe Kfz-Verkehr
* kurze Knotenpunktsabstande (3 KP auf 150m Lange)
# ° fehlende/ zu kurze Linksabbiegespuren

https:.//www.google.de/maps
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Rahmenbedingungen -

Engstelle 'Am Guterbahnhof'

https:.//www.google.de/maps

AT

Engstelle in unmittelbarer Nahe zur Saarbrucker Str. (20m)
=l = Einbindung in Losungskonzept zwingend erforderlich

| - minimales 'Gehwegangebot' auf Ostlicher Seite

- keine sichere FuBgangerverbindung zu Saarbriicker Str.
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (9 FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Rahmenbedingungen -

Raumliche Nahe Anbindung Campus Sud — Wohnquartier 'Im Schmelzerwald'
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| % (gdf.) zusatzliche Verkehrsbelastungen in der Netzverbindung

‘ 'im Schmelzerwald' — Ensheimer Str. durch Neuverkehre
| ' b mbF === N > Bewertung/ Abschatzung Belastungspotenzial
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Bestandsanalyse
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

-Bestandsanalyse- I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Bestandanalyse - Methodik

* Knotenstromzahlungen
— alle Knotenpunkte im Untersuchungsraum
— Verkehrserhebung 09.04.2024 und 12.06.2024
— Zeitraum 6.00 — 9.00 Uhr, 15.00 — 19.00 Uhr
— Videoerhebung

 Vor-Ort-Beobachtungen/ Vor-Ort-Begehungen
FAA?{l ”;!3Ijuiihf —

KP 01: Saarbriicker Str. (L119)/ Am Giiterbahnhof
KP 02: Saarbriicker Str. (L119)/ Alte Schmelz

KP 03: Saarbriicker Str. (L119)/ Alleestr.

KP 04: Alleestr./ Alte Schmelz

KP 05: Dudweiler Str. (L250)/ Alleestr./ Im oberen Werk
KP 06: Dudweiler Str. (L250)/ Alte Schmelz.

KP 07: Dudweiler Str. (L250)/ In den Schankgérten

KP 10: Am Giiterbahnhof! Gewerbepark

KP 11: Im Schmelzerwald/ Zur Schnapphahner Dell

KP 12: Saarbriicker Str. (L119)/ Weststr.

- ]

—& i a3 \
Beispielknoten L119/ Am Gilterbahnhof | SRR
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

- Bestandsanalyse -

Verkehrsbelastungen Tagesverkehr / Tagesganglinie

I'NGENIEURGESELLSCHAFT

Werktaglicher Tagesverkehr Kfz/24h %
Beispielknoten L119/ Am Guterbahnhof “%&
2 O\
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2 f 0 .
kS g2
(L)r -~
%
E
%< ,\AAD«
ﬂjiﬁ!l ‘
e
Hinweis: werktégl. DTV P\meﬁe‘e‘ba“

- Im Schmelzerwald: 2.380 Kfz/24h

[Pkw-E/ h]

Ganglinie Stundenbelastungen Kfz/h
Beispielknoten L119/ Am Guterbahnhof

1500

1250

1199
1202
1224
1239
1202
1181

1000 -

750 -

500 -~

250 -

06:00 - 07:00

1153
1162
1152

7:15

8:15

6:30

=4 =4 =4 2 = =1 = = x x X 2 2

-16:00
-16:15
- 16:45
-17:00
-17:30
-17:45

8:00

8:30
-18:45
- 19:00

06:15 - 07:15
06:30 - 07:30
06:45 - 07:45
07:00 - 08:00
07:15- 08:15
07:30 - 08:30
07:45 - 08:45
08:00 - 09:00

5:00

5:115

5:30 -

5:45

6:00

6:15 -

6:30

6:45

7:00

7:15 -

7:30

7:45

8:00

2 ptd 2 2 2 21 =2 2 = = = = 22

- Zur Schnapphaner Dell: 940 Kfz/24h

12 |

Abendspitze

Morgenspitze
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

- Bestandsanalyse -

KP 01: Saarbriicker Str. (L119)/ Am Giterbahnhof
KP 02: Saarbriicker Str. (L119)/ Alte Schmelz

KP 03: Saarbriicker Str. (L119)/ Alleestr.

KP 10: Am Glterbahnhof/ Gewerbepark

KP 11: Im Schmelzerwald/ Zur Schnapphahner Dell
KP 12: Saarbriicker Str. (L119)/ Weststr.

KP 13: Am Giiterbahnhof/ Anb. Campus Sud

Angaben in Kfz/h

Verkehrserhebungen am
09.04.2024 und 12.06.2024

13 |
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I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Verkehrsbelastungen Morgenspitze
(7.15 - 8.15 Uhr)

+ keine auffalligen Verkehrsbelastungen im
Bestandsnetz

» keine ausgepragte Hauptlastrichtung in
der Morgenspitze

23.09.2024



Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

- Bestandsanalyse -

KP 01: Saarbriicker Str. (L119)/ Am Giterbahnhof
KP 02: Saarbriicker Str. (L119)/ Alte Schmelz

KP 03: Saarbriicker Str. (L119)/ Alleestr.

KP 10: Am Glterbahnhof/ Gewerbepark

KP 11: Im Schmelzerwald/ Zur Schnapphahner Dell
KP 12: Saarbriicker Str. (L119)/ Weststr.

KP 13: Am Giiterbahnhof/ Anb. Campus Sud

Angaben in Kfz/h

Verkehrserhebungen am
09.04.2024 und 12.06.2024

14 |
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Verkehrsbelastungen Abendspitze
(16.15—17.15 Uhr)

+ keine auffalligen Verkehrsbelastungen im
Bestandsnetz

» keine ausgepragte Hauptlastrichtung in
der Abendspitze

23.09.2024



Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Bestandsanalyse -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Status Quo (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

@ - ‘eistungsfahig (QSV: A - D)
1 O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
@ - iberlastet (QSV: F)

| Morgenspitze / Abendspitze
c/c QSV gem. HBS
Auslastungsgrad o [%]

Abendspitze
[Kfz/h]

B Knotenpunkte im Bestand leistungsfahig
| |~ Kapazitatsreserven vorhanden

15 | 23.09.2024
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v Verkehrssimulatlon Saarbrucker Str. Status Quo
» Verkehrsbelastungen Bestand 2024
» Spitzenstunde morgens
* Bestandsnetz

« Anm.: Durchfuhrung Simulation fur beide Sp-h

e 1 b > - - > - v“‘\q&»i an -
i T : " ST
- 7 el W
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Neuverkehre geplante Entwicklungen

- Verkehrserzeugung/ -verteilung -

17 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL ('l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Neuverkehre geplante Entwicklungen -

Verkehrsnachfrage Campus Sud - Tagesverkehr

Kenngroflen Campus Siud (CISPA Innovation Campus)
* 4.1 ha Nettobaulandflache

* Nutzungen: Dienstleistung, nicht storendes Gewerbe

» Schlusselgrofe: rund 900 Beschaftigte

* moderner Arbeitsansatz (Homeoffice-/ MIV-Anteil)

» geringe Anteile Besucherverkehre

« Schwerverkehr vernachlassigbar

Verkehrsnachfrage Tagesverkehr:
- rund 1.000 Fahrten/ 24h (Summe Quell-/ Zielverkehr)

GOK’HIK.
08/1,0 | 257mGNN

g
g
= i |
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

HABERMEHL (?, FOLLMANN
- Neuverkehre geplante Entwicklungen -

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

Verkehrsnachfrage Campus Sud - Spitzenstunden

Verkehrsnachfrage Gesamt
200

Morgenspitze
150

Abendspitze

100

Kfz/ h

50

N adtd 1l

M o= m
06 -J07-408-{09-10-|11-(12-]13-|14-|15-§16-§17-[18-|19-|20-(21-|22-|23 -
09 | 10 | 11 12 113 | 14 | 15 | 16

@ Zielverkehr 0 1 0

17 § 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24
1 4 |31 |67 Q125091 |45 |26 (21 (19|25 | 20 |15 13 Q10| 5 4 3 2 1 0
BQuellverkehr| 0 0 0 0 0 0 2 7 11 |16 | 22 | 30 | 48 | 45 | 56 [ 62 )| 84 |66 | 39 | 20| 9 4 e 2
Verkehrsnachfrage Spitzenstunden:
Uhrzeit > Morgenspitze: ZV=125 Kfz/h, QV=5 Kfz/h
@ Zielverkehr B Quellverkehr - Abendspitze: ZV=15 Kfz/h, QV=85 Kfz/h
ZV=Zielverkehr, QV=Quellverkehr (gerundet)
19 |
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

HABERMEHL (', FOLLMANN
- Neuverkehre geplante Entwicklungen - SreRRrERREEs s e AT e

Verkehrsnachfrage Alte Schmelz

4 KenngroRen Alte Schmelz (Mitte und Nord)

Siedlung
1.500 m? BGF

T 3B B s peschatigte « rund 73.000m? Bruttogeschossflache Bliro/Gewerbe
e — Q \ ' + Schlisselgrofie: bis zu 2.360 Beschaftigte
""‘ R o + i.d.R. konventioneller Arbeitsansatz (Homeoffice-/ MIV-Anteil)
Oaigté"' e - normale Anteile Besucherverkehre

Kultur Campus
14.000 m* BGF
400 Beschaftigte

» geringe Schwerverkehrsanteile

* reduzierte Flache in Absti

e Netkebesradtitoas Seea Verkehrsnachfrage Tagesverkehr:
Morgenspitze Abendspitze
' ' - rund 4.200 Fahrten/ 24h (Summe Quell-/ Zielverkehr)
400
5 W Verkehrsnachfrage Spitzenstunden:
- Morgenspitze: ZV=470 Kfz/h, QV=30 Kfz/h
100 +
. . . - Abendspitze: ZV=60 Kfz/h, QV=315 Kfz/h
oo o[ o Vol s o e s e i s P e ZV=Zielverkehr, QV=Quellverkehr (gerundet
IlQuererkehr 0 o 0 0 (] 2 7§31 )46 |74 |106[138]212| 188 ZZEEIWE 154| 77 (39|16 |18 | 9 elverkenr uetvere r(gerun e)
—  —
Uhrzeit
20 | | oZielverkehr mQueliverkehr |
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Neuverkehre geplante Entwicklungen -

Verteilung der Neuverkehre im Netz

T

N\eScX\\'M‘“ ,, ."I '\ Alte SCh melz
4 ' Siedlung + Nord

Bandverzinkerei -~ /

o roa Meiser Vi =

\ f.})j/ : Rm‘;f‘im(n
it Alte Schmelz =~~~

5 0 A\

=o

Crivaj 8
Craje B

- Ansatze auf Grundlage der Verkehrserhebungen

Wil foral = m

- leistungsfahiger Verkehrsablauf Voraussetzung
21 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT MBH

Losungskonzepte Bestandsnetz

- Planfall 1A: Beibehaltung vorfahrtsgeregelte Knoten L119 -

22 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 1A: Bestandsnetz mit Beibehaltung Knotenform -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Planfall 1A (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

@ - ‘eistungsfahig (QSV: A - D)
1 O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
@ - iberlastet (QSV: F)

Morgenspitze / Abendspitze
c/c QSV gem. HBS
73/82 Auslastungsgrad o [%]

-\

Planfall 1A |,

Morgenspitze
[Kfz/h]

Abendspitze
[Kfzih)

- Rechnerisch Knotenpunkte im Zuge der Saarbrtcker Str. vorfahrts-
geregelti.d.R. noch ausreichend leistungsfahig.

| = Auch mit Neuverkehren Knoten 'Am Guterbahnhof' gut leistungsfahig.

Grundlage: Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
- vollstandige Entwicklung Campus Sid + Alte Schmelz |
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Verkehrssimulation Saarbrucker Str PIanfaII 1A
Bestandsnetz mit bestehenden Knotenpunkten
Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
vollstandige Entwicklung Campus Sud und Alte Schmelz
Spitzenstunde morgens
Anm.: Durchfiihrung Simulation fiir beide Sp-h

7-—' — ) - - b > - "“\q‘“ . -
T : e
- : b ,__"v_‘ =

PIanfaII 1A Morgenspltze —
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Planfall 1A: Bestandsnetz mit Beibehaltung Knotenform -

= s TEENN.
Simulation Planfall 1A Morgenspitze
] = ‘ T = "JE» = \"_‘* s

- Durch Wechselwirkungen der Knoten Uberstauung des gesamten Untersuchungsraums.

- Knotenpunkte im Zuge der Saarbrlicker Str. vorfahrtsgeregelt nicht leistungsfahig.

- Umgestaltung der Knotenpunkte im Zuge der Saarbrucker Str. erforderlich.

25 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Losungskonzepte Bestandsnetz

- Planfall 1B: Signalisierung Knoten L119 -

26 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 1B: Bestandsnetz mit Signalisierung Knoten -

| Signalisierung Knoten Saarbriicker StralRe

- Einrichtung Lichtsignalanlage Knoten Am Guterbahnhof

- Signalisierung Engstelle Am Guterbahnhof, Einbindung in LSA
= - Teilsignalisierung Knoten Alte Schmelz

- Koordinierung mit Nachbaranlage Alleestralle

Anmerkung: Einrichtung eines Kreisverkehrsplatz baulich nicht méglich

(1) Einrichtung Lichtsignalanlage
(2) Signalisierung Engstelle
(3) Einrichtung Abbiegetasche
(

(

4) Verschiebung der Anbindung
5) Teilsignalisierung Zufahrt Ost

27 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

- Planfall 1B: Bestandsnetz mit Signalisierung Knoten - rernrEREeEs s AT et

B WE. _m
MaRnahmenkonzept
Knotenpunkt AlleestraRe ./' =\

[ ;

Signalisierung Knoten Alleestralle
- Einrichtung Lichtsignalanlage Knoten Alleestralle
- Koordinierung mit Nachbaranlage Am Guterbahnhof

Anmerkung: Einrichtung eines Kreisverkehrsplatz baulich nicht méglich

(1) Einrichtung Lichtsignalanlage

28 | 23.09.2024
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.

| Verkehrssimulation Saarbrucker Str. Planfall 1B
» Bestandsnetz mit umgestalteten Knotenpunkten

| * Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
* Teil-Entwicklung Campus Sid
+ Spitzenstunde morgens

* Anm.: Durchfiihrung Simulation fiir beide Sp-h

" -

= . - }."— N & E = . » - y
‘%ﬁ —.- — " e = . - ‘
= e v il W

S

Planfall 1B, Teilentwicklung Campus Sud- Morgensptze —
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 1B: Bestandsnetz mit Signalisierung Knoten -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Planfall 1B (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

@ - ‘eistungsfahig (QSV: A - D)
1 O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
@ - iberlastet (QSV: F)

Morgenspitze / Abendspitze
c/c QSV gem. HBS
73/82 Auslastungsgrad o [%]

-\

Planfall 1B |,

Morgenspitze
[Kfz/h]

Abendspitze
[Kfzih)

- Knotenpunkt Am Guterbahnhof in Mo-Sp. an Kapazitatsgrenze.
| = Prufung Losungskonzept mittels Simulation.

Grundlage: Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
- vollstandige Entwicklung Campus Sid + Alte Schmelz |

30 | 23.09.2024
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1 Verkehrssimulation Saarbrucker Str. PIanfaII 1B

Bestandsnetz mit umgestalteten Knotenpunkten
Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40

vollstandige Entwicklung Campus Siid und Alte Schmelz
Spitzenstunde morgens

Anm.: Durchfiihrung Simulation fiir beide Sp-h

-
-
-

Planfall 1B Morgensp|tze | —
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Planfall 1B: Bestandsnetz mit Signalisierung Knoten -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Stralle/ Am Guterbahnhof - Morgenspitze

B Status Quo W PF1 Sud B PF1 Sud/Mitte B PF1 Sud/Mitte/Nord
100
90
5 7 SV=E
= 70 Qsv=
[
¥ 60
o QsSv=D
:5 50 -
§ 40 - QsvV=C
T 30 -
> QsSv=8B
o 20 -
= 10 QSV=A
E=
&= 0 -
- LSA bei Entwicklung Campus Siud und Alte
Saarbriicker Str. Am Guterbahnhof Saarbricker Str. (Ost) Schmelz 'Mitte' leistungsfahig
West
( ) - LSA bei zusatzlicher Entwicklung Alte Schmelz
'‘Nord' an Kapazitatsgrenze
32 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Planfall 1B: Bestandsnetz mit Signalisierung Knoten -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Strale/ Alleestral’e - Morgenspitze

@ Status Quo B PF1 Sud W PF1 Sud/Mitte @ PF1 Sud/Mitte/Nord

(o]

o
~l
Y

2 Qsv=E

mittlere Verlustzeiten Kfz [s]
&

- LSA bei Entwicklung Campus Siud und Alte
Saarbricker Str. (West) Saarbriicker Str. Alleestrale Schmelz 'Mitte' leistungsfahig
Ost
(0s4 - LSA bei zusatzlicher Entwicklung Alte Schmelz
'‘Nord' an Kapazitatsgrenze
33 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Losungskonzepte modifiziertes Netz

- Planfallubersicht -

34 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert

HABERMEHL {@ FOLLMANN
- Lésungskonzepte modifiziertes Netz - resRrEEREEs e e AT

M B H

Planfalle modifiziertes Netz

Planfall 2 Planfall 3 Planfall 4
Einbahnstralle Durchfahrtsverbot
== 11 Im Schmelzerwald:

* Durchfahrtsverbot Kfz

Einrichtung modaler Filter

Verbindungsstralie

| Im Schmelzerwald:

- Einrichtung EinbahnstraBe &
{+ Fahrtrichtung Nord

fur den Kfz
ERLEREY . neue VerbindungsstralRe
Kfz Ri. Weststralle

- Verbesserung/ Sicherstellung FuRgangerfuhrung '‘Am Guaterbahnhof'
35 | —> Optimierung Verkehrsablauf Saarbricker Strale

23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Losungskonzepte modifiziertes Netz

- Planfall 2: Einbahnstral3e 'Im Schmelzerwald' -

36 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (?l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 2: modifiziertes Netz mit EinbahnstraRe -

MalRnahmenkonzept Planfall 2

Losungsansatz:
* Einbahnstrale 'Im Schmelzerwald' mit Fahrtrichtung Nord

» Zweirichtungsverkehr ab/bis Wohngebiet 'Zur Schnapphahner Dell'
- Anbindung 'Zur Schnapphahner Dell' Gber Saarbricker Str.

» Saarbriicker Stralle mit MaBnahmenkonzept gemél3 Planfall 1B

Verkehrliche Wirkung:
* 'Im Schmelzerwald": Reduzierung Verkehrsbelastung (Entfall Verkehre Ri. Std)

« 'Zur Schnapphahner Dell": keine Anderungen
* 'Am Guterbahnhof'": leichte Erhdhung (Neuverkehre vs. Entfall Durchgangsv.)
» Verlagerung Verkehre auf Saarbricker Str. und tiw. umliegendes Netz

Anderung Verkehrsbelastung
im Vergleich zum Status Quo

rot=Zunahme / grin=Abnahme
37 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 2: modifiziertes Netz mit EinbahnstraRe -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Planfall 2 (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

W > 3 _ “ '7 0 . - leistungsfahig (QSV: A - D)

o 7 '\ . -_ = -’ V" O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
- : il - 8 @ - overlastet (QSV: F)

! »
Morgenspitze / Abendspitze
c/c QSV gem. HBS
73/82 Auslastungsgrad o [%]

Planfall

Einbahnstrafie

Abendspitze
[Kfz/h]

|2 Alle Knotenpunkte im U-Raum rechnerisch leistungsfahig.
| = (Vor Umsetzung) Prufung Losungskonzept mittels Simulation.

Grundlage: Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
- vollstandige Entwicklung Campus Sid + Alte Schmelz |
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Verkehrsuntersuchung Campus Siid in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

Losungskonzepte modifiziertes Netz

- Planfall 3: Durchfahrtsverbot 'Im Schmelzerwald' -

39 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 3: modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot -

Malinahmenkonzept Planfall 3

Losungsansatz:

* Durchfahrtsverbot 'Im Schmelzerwald'
-> ggf. Einrichtung modaler Filter

» Zweirichtungsverkehr ab/bis Wohngebiet 'Zur Schnapphahner Dell'
- Anbindung 'Zur Schnapphahner Dell' Gber Saarbrucker Str.

» Saarbriicker Stralle mit Mallnahmenkonzept gemald Planfall 1B

Verkehrliche Wirkung:
* 'Im Schmelzerwald': nur noch Quell-/ Zielverkehre (Anwohner, Schule etc.)

« 'Zur Schnapphahner Dell": keine Anderungen
* 'Am Guterbahnhof": leichte Abnahme (Neuverkehre vs. Entfall Durchgangsv.)
* Verlagerung Verkehre auf Saarbrucker Str. und tlw. umliegendes Netz

" bis -100%

(nur noch Binnenverkehr)

Anderung Verkehrsbelastung
im Vergleich zum Status Quo

rot=Zunahme / grin=Abnahme
40 | 23.09.2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (’l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 3: modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot -

Malinahmenkonzept Planfall 3

Knotenpunkt Im Schmelzerwald/ Zur Schnapphahner Dell:
» Umsetzung Durchfahrtsverbot unterschiedlich mdglich

» Beschilderung oder baulich

* Festlegungen im Zuge der Planungsphase

» Konzept fiir Anbindung Schulverkehr erforderlich

Konzept Modaler Filter:

» Sperrung fur Kraftfahrzeuge in beiden Fahrtrichtungen

- Offnung fiir Rad-/ FuBverkehr und ggf. Bus (z.B. absenkbare Poller)
* Umsetzung durch Markierung/Pfosten oder baulich

Fotoquelle: ,Quartiersmobilitét gestalten — Verkehrsbelastungen
reduzieren und Fldchen gewinnen®, Umweltbundesamt, Mé&rz 2020 23.09 2024
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSTCHAFT M B H

- Planfall 3: modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Planfall 3 (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

@ - ‘eistungsfahig (QSV: A - D)
1 O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
@ - iberlastet (QSV: F)

Morgenspitze / Abendspitze
c/c QSV gem. HBS
73/82 Auslastungsgrad o [%]

- Alle Knotenpunkte im U-Raum rechnerisch leistungsfahig (QSV=C).
| = Prufung Losungskonzept mittels Simulation.

Grundlage: Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
- vollstandige Entwicklung Campus Sid + Alte Schmelz |
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1 Verkehrssimulation Saarbrucker Str. PIanfaII 3

modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot Im Schmelzerwald
Umgestaltung Knotenpunkte Saarbrticker Stralle
Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40

vollstandige Entwicklung Campus Siid und Alte Schmelz
Spitzenstunde morgens

Anm.: Durchfiihrung Simulation fiir beide Sp-h

-
-
-

PIanfaII3 Morgensp|tze —
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- Planfall 3: modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Stralle/ Am Guterbahnhof - Morgenspitze

mStatusQuo  MPF1SGd  WPFLSUd/Mitte  EIPFLSud/Mitte/Nord — EIPF3 Sud/Mitte/Nord
100
90
o 71 SV=E
= 70 il
“—
X 60 5555
5 49 50 QsSv=D
£ 50 45
§ 40 - ] QSV=C
3 0 QSV=B
3 5 o 15 17 =
s 10 )
£ 977 5 3 4 4 5 QSV=A
E 0~
K1 K2 K3 K4
Saarbricker Str. Am Guterbahnhof Saarbricker Str. (Ost)
(West) > Verbesserung Leistungsfahigkeit im Planfall 3
- LSA bei vollstandiger Entwicklung leistungsfahig
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Planfall 3: modifiziertes Netz mit Durchfahrtsverbot -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Strale/ Alleestral’e - Morgenspitze

BStatusQuo  MPFLSGd  MPFLSUd/Mitte  EPFL Sud/Mitte/Nord [ PF3 Siid/Mitte/Nord
100
90
w SV=E
= 70 Qsv=
[
¥ 60
S QSv=D
3 50
'g 40 - QSV=C
T 30 -
> Qsv=B
o 20 4 .
= 101 - QsV=A
[
& 0 -
K1 ‘ K2 K3 K4
Saarbricker Str. (West) Saarbriicker Str. Alleestrale
(Ost) > Verbesserung Leistungsfahigkeit im Planfall 3
- LSA bei vollstandiger Entwicklung leistungsfahig
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Losungskonzepte modifiziertes Netz
- Planfall 4: Verbindungsstral’e L126 -
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (?l FOLLMANN
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstrale -

MalRnahmenkonzept Planfall 4

Losungsansatz:
» Sperrung Unterfihrung fur den Kfz-Verkehr; Gestaltung fur FuRganger/Radfahrer
-> ggf. Einrichtung modaler Filter

* neue Verbindungstrale Kfz-Verkehr mit Anbindung an Weststrale
« Saarbriicker Stralle mit modifizierten MalRnahmenkonzept (Grundlage Planfall 1B)
» Untervarianten 'Im Schmelzerwald' méglich, z.B. Kombilésung mit Planfall 3

Verkehrliche Wirkung (Ersteinschatzung):

* 'Im Schmelzerwald'": Reduzierung Verkehrsbelastung (Entfall Durchgangsverkehr)
« 'Zur Schnapphahner Dell": keine Anderungen

* 'Am Guterbahnhof'": leichte Abnahme (Neuverkehre vs. Entfall Durchgangsv.)

* Verlagerung Verkehre auf Saarbrucker Str. und tlw. umliegendes Netz

- separate, vertiefende Verkehrsuntersuchung erforderlich

Anderung Verkehrsbelastung
im Vergleich zum Status Quo

rot=Zunahme / grin=Abnahme
47 | 23.09.2024
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstralle -

MalRnahmenkonzept Planfall 4

WS

Am Giiterbahnhof 408 : I'.‘\ ‘

I»
Campus Sud

* Verbindungsstral’e Am Guterbahnhof — Weststralle
- bislang keinerlei Planungen oder Trassenkonzepte

WeststraR
eststral>e —> qualitative, verkehrstechnische Erstbewertung
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstrale -

. "’.:‘:"'

e i
Ldsungskonzept Knotenpunkt Am Guterbahnhof
- Sperrung Unterfuhrung fur den Kfz-Verkehr.
- Unterfuhrung insb. als Angebot fur sichere FuBgangerfiihrung.
(1) Sperrung Engstelle fur Kfz-Verkehr - Einrichtung Fuldgangerschutzanlage Knoten Am Guterbahnhof
(2) Einrichtung FuRgéngerschutzanlage - Signalisierung Engstelle Am Guterbahnhof, Einbindung in LSA
(3) Verlangerung Abbiegespur - Koordinierung mit Nachbaranlage Alleestralle
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstrale -

Leistungsfahigkeit Einzelknoten Planfall 4 (rechnerische Betrachtung nach HBS)

Qualitat des Verkehrsablaufs:

@ - ‘eistungsfahig (QSV: A - D)
1 O - Kapazitatsgrenze (QSV: E)
" 4 @ - iberlastet (QSV: F)

Planfall 4

. Morgenspitze / Abendspitze 85— (13) < 120 [ s0—>(10) < 25
leeltung 1o | QSVgem. HBS
rm 73/82 Auslastungsgrad o [%]
@ ®

Morgenspitze
[Kfz/h]

Abendspitze
[Kfz/h]

Grundlage: Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40 - | > Priufung Loésungskonzept mittels Simulation.
- vollstandige Entwicklung Campus Sid + Alte Schmelz | = = ' ==

23.09.2024
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| Verkehrssimulation Saarbrucker Str. Planfall 4
* modifiziertes Netz mit Erganzungsstralie
Umgestaltung Knotenpunkte Saarbrticker Stralle
Verkehrsbelastungen Prognose 2035/40
vollstandige Entwicklung Campus Siid und Alte Schmelz
Spitzenstunde morgens

Anm.: Durchfiihrung Simulation fiir beide Sp-h

il ST ey — : ik |
~ > o — ="\ :
- f e W

Planfall 4 - Morgen3|t? [ B

s
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstrale -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Stralle/ Am Guterbahnhof - Morgenspitze

B Status Quo MPF1Sud M PF1 Sud/Mitte B PF1 Sud/Mitte/Nord O PF3 Sud/Mitte/Nord B PF4 Siid/Mitte/Nord
100
90
ol 71 QSV=E
v =
E; 70
T 60 55.55
c o
o 49 50 QSv=D
s 50 - 45
g 40 - QSV=C
3 0 QSV=B
; 20 - — T
2 10 -
= 1
& 0 -
K1 K2
Saarbricker Str. Am Guterbahnhof Saarbricker Str. (Ost)
(West) > Verbesserung Leistungsfahigkeit im Planfall 4
- FSA bei vollstandiger Entwicklung unproblematisch
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (‘l FOLLMANN
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- Planfall 4: modifiziertes Netz mit Verbindungsstrale -

Verlustzeiten LSA Saarbrucker Strale/ Alleestral’e - Morgenspitze

@ Status Quo M PF1Sud M PFL Sud/Mitte B PF1 Sid/Mitte/Nord O PF3 Stid/Mitte/Nord B PF4 Std/Mitte/Nord

mittlere Verlustzeiten Kfz [s]

Saarbricker Str. (West) Saarbricker Str. Alleestrae
(0s9) > Verbesserung Leistungsfahigkeit im Planfall 4
- LSA bei vollstandiger Entwicklung leistungsfahig
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Zusammenfassung
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (’l FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Zusammenfassung -

Planfallvergleich

Planfall Bestandsnetz modifiziertes Netz
PF 1A PF 1B PF 2 PF 3 PF 4
Kriterien bestehende KP | signalisierte KP | EinbahnstralRe |Durchfahrtsverbot| Verbindungsstr.
Leistungsfahigkeit Knoten o) o) +/0 + +
Wechselwirkungen Knoten L119 - (0] +/0 +/0 +
Minderung Belastung Wohnquartier - -/o + + +
FulRgangeranbindung Am Guterbahnhof - - - - +

- Vorzugsvariante B-Plan-Verfahren: Planfall 3
- Verkehrstechnische Empfehlung: Planfall 4
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Verkehrsuntersuchung Campus Sud in St. Ingbert HABERMEHL (9 FOLLMANN

I'NGENIEURGESELLSCHAFT M B H

- Zusammenfassung -

Kernaussagen

* Durch die geplanten Entwicklungen 'Campus Sud' und 'Alte Schmelz' kommt es im Zuge der Saarbrucker Stral’e (L119) zu einer
deutlichen Erhéhung der Verkehrsbelastungen. Die derzeit vorfahrtsgeregelten Knotenpunkte im Netzabschnitt 'Am Guterbahnhof' und
Alleestral3e sind in der Prognose — auch im Kontext der engen Knotenpunktabstande — nicht mehr leistungsfahig.

« Zur Gewahrleistung eines sicheren und leistungsfahigen Verkehrsablaufs, sind die Knotenpunkte 'Am Guterbahnhof' und Alleestral3e zu
signalisieren. Die Engstelle 'Am Guterbahnhof' muss dabei Bestandteil der Signalsteuerung in der Saarbriicker Stralle sein. Der
betrachtete Netzabschnitt ist zu koordinieren.

* Um Mehrbelastungen zu vermeiden bzw. eine Entlastung im Wohnquartier zu erzielen, wird — gemaf Planfall 3 — zusatzlich ein
Durchfahrtsverbot in der Stralde 'Im Schmelzerwald' empfohlen. Hierdurch wird gleichzeitig eine Verbesserung der Leistungsfahigkeit im
Zuge der Saarbrucker StralRe erzielt. Planfall 3 ist die verkehrstechnische Vorzugsvariante im Rahmen der Baurechtsschaffung.

» Verbleibender Handlungsbedarf besteht in der FuRgangeranbindung der Stral’e 'Am Guterbahnhof' an die Saarbrticker Stralle. Bereits
im Bestand ist das Angebot fur den Rad- und insbesondere den Fulgangerverkehr im Bereich der UnterfiUhrung unzureichend und nicht
verkehrssicher. Perspektivischer Losungsansatz ist — gemal} Planfall 4 — die Umgestaltung der UnterfUhrung als Fullganger-/
Radfahrerstrafl3e. Fur den MIV ist eine neue Verbindungsstral’e an die Weststralle vorgesehen. Auf der Saarbricker Stralde ist dann nur
noch eine Fullgangerschutzanlage erforderlich, was zusatzlich zu einer spurbaren Verbesserung des Verkehrsablaufs fuhrt.

-2 Mit der 0.g. MalBnahmen ist die &ul3ere verkehrliche ErschlieBung der geplanten Entwicklung 'Campus Sid' sichergestellt.
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