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ST.INGBERT

Beschlussauszug
aus der
Sitzung des Stadtrates
vom 23.03.2023

Top 18 Wohnbauflachenentwicklungskonzept - Fortschreibung

Der Vorsitzende geht zunachst auf das Konzept und die erforderlichen Schritte ein. Ansch-
lieRend erlautert Frau Del Fa, Abteilungsleitung Stadtentwicklung, Demografie und Umwelt, an-
hand einer Prasentation ausfiihrlich die in der Vorlage bereits beschriebenen weiteren Entwick-
lungsschritte. Mit einbezogen in die Untersuchungen werden Flachen in den Stadtteilen, wie
von den Ortsréten vorgeschlagen und von Frau Del Fa nochmals ausfuhrlich beschrieben.

Sodann folgen die Ausfiihrungen der Fraktionsvorsitzenden, die sich in inren Reden zunachst
fur das vorgelegte Konzept bei der Verwaltung bedanken.

Redebeitrag FV Dr. Breinig:

~Wohnbebauung stellt ein zentrales Thema flir unsere Gesellschaft und eine der wichtigsten
Aufgaben fir die Stadtentwicklung dar. Gleichzeitig ist es auch ein sehr sensibles Thema, das
moglicherweise betroffene Anwohner, Verwaltung und die Mitglieder der Ortsréte und des
Stadtrates beschéftigt und das durchaus emotional diskutiert wird.

Wir stehen vor der Herausforderung, in unserer Stadt ausreichend bezahlbaren Wohnraum fir
alle Bevélkerungsgruppen zu schaffen und gleichzeitig 6kologische und soziale Aspekte zu
berticksichtigen. Die Schaffung von lebenswerten Quartieren mit guter Infrastruktur, Nahversor-
gung und 6ffentlichem Raum ist dabei von entscheidender Bedeutung. Es ist wichtig, dass wir
dabei auch die Beddrfnisse von Menschen mit Behinderungen oder &lteren Menschen bertick-
sichtigen und barrierefreien Wohnraum schaffen. Wir missen uns aber auch der sozialen Frage
stellen und sicherstellen, dass Menschen mit niedrigem Einkommen nicht aus unseren Stadten
verdréngt werden. Kurz gesagt, wir miissen gemeinsam daran arbeiten, eine zukunftsfdhige
und soziale Wohnbebauung zu schaffen, die den Bedlrfnissen unserer Gesellschaft gerecht
wird, um unser St. Ingbert lebens- und liebenswert zu halten.

Wir haben das von der Verwaltung vorliegende Konzept in den letzten Wochen und Monaten in-
tensiv in unserer Fraktion diskutiert. Es geht nicht nur darum, geniigend Wohnraum zu schaffen,
sondern auch darum, sicherzustellen, dass dieser Wohnraum den Bed(lirfnissen der Bewohner
entspricht und in einer Umgebung gebaut wird, die den Menschen ein angenehmes Lebensum-
feld bietet. Wir miissen uns daher um eine intelligente Stadtplanung bemtihen, die sich auf die
Schaffung von Wohnrdumen konzentriert, die auch den Anforderungen der Zukunft gerecht
werden. Bei aller zweifellos vorhandenen Emotionalitdt war und bleibt es unser Ansatz, rational
und objektiv vorzugehen. Daher zunéchst die klare Feststellung, was der heute vom Stadtrat zu
treffende Beschluss nicht bedeutet: er bedeutet ndmlich nicht, dass alle Fl&chen zwingen in na-
her Zukunft genutzt und bebaut werden. Vielmehr bedeutet Einstieg in einen Prozess, der sich
tber Jahre, vielleicht Jahrzehnte hinziehen kann und teilweise wird. Vielen Dank!*

Redebeitrag FV Raber:

.In der vorletzten Sitzung der Ortsréte wurde der Demografiebericht fir die Stadtteile vorgestellt.
Das ist ein dlsteres Bild, das sich hier gezeigt hat. St. Ingbert verliert weiter an Einwohnern, die
Bevoélkerung befindet sich im Wandel und wird immer &lter und schrumpft mehr und mehr.
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Daran konnte auch der Zuzug von auf3en und von Gefliichteten in den letzten Jahren leider
nichts ndern. Riickgang der Bevélkerung bedeutet aber auch, dass die Lasten fiir 6ffentliche
Einrichtungen also fiir den zum Erhalt von Infrastruktur wie beispielsweise Stral3en, Kanéle,
Netze oder aber auch der Erhalt von Bildungsinfrastruktur wie Kindergérten und Schulen von
immer weniger Menschen finanziert werden. Dabei schrumpft die St. Ingberter Bevélkerung
durch Uberalterung und Fortzug, wéhrend die Gemeinden im direkten Umkreis wachsen. Das
mag nicht nur an der Wohnbaupolitik der letzten Jahre liegen, aber sie unterstitzt und beglins-
tigt das mindestens.

Zudem haben sich in der Vergangenheit mehrere Unternehmen angesiedelt wie beispielswiese
die Fa. Kettler und Lidl, die weitere Arbeitsplétze in St. Ingbert schaffen werden.

Auch auf CISPA Innovation Campus werden weitere Arbeitsplétze entstehen. Dabei ist es der
SPD-Fraktion in Zeiten des Klimawandels besonders wichtig, dass die Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer mdéglichst arbeitsnah wohnen. Das erspart ihnen nicht nur Zeit, die sie dann ent-
sprechend zur Regeneration oder fiir die Familie nutzen kénnen, es spart auch Emission, Ver-
kehr und Larm.

Ziel einer stadtischen Wohnraumpolitik nach unserer Ansicht, muss also sein. Arbeitnehmerin-
nen und Arbeitnehmer nicht nur einen Job sondern auch ein Wohnangebot zu machen.

Darum fande es unsere Fraktion auch richtig, dass weitere Flachen erschlossen werden und wir
das heute diskutieren.

Was wir jedoch in Frage stellen, ist die Auswahl der Fldchen und die Bewertungskriterien, die
dabei angelegt wurden. Potentiell schnell erschlie3bare und bebaubare Flachen sind aus unge-
klarten Griinden nicht weiter untersucht worden. Es wurde hier teils mit Versickerungsflachen
argumentiert,

Jedoch kann diese Argumentation nicht weiter belegt werden. Starkregenkonzept etwa liegt
dem Rat ebenso wenig vor wie aussagekréftige andere Belege.

Aul3erdem stellt sich fir uns die Frage, ob die Bewertungskriterien in diesem Konzept (ber-
haupt zweckméf3ig sind. So wird etwa die Eigentumsstruktur einer Fldche in derselben Hohe
bewertet wie etwa die OPNV-Anbindung.

Allerdings Uber die Planung des innerstédtische OPNV's hat die Stadtverwaltung im Endeffekt
die Planungshoheit und kénnte die Gebiete durch Fahrplananpassungen besser anbinden.

Auf die Eigentumsstruktur ist der Einfluss des Verwaltungshandelns jedoch arg begrenzt.

Es kann eine Flache zwar erschlossen werden, sind die Eigentlimer aber nicht zum Verkauf be-
reit, entsteht nicht ein neues Baugrundstlick in diesem Gebiet. Hier wére also eine Potenzie-
rung der einzelnen Kriterien zwingend notwendig.

Ebenso irritierend empfinden wir, dass keinerlei Zeitplan im Konzept enthalten ist, zumindest
eine Priorisierung der Gebiete wére hier sinnvoll gewesen, beispielsweise das Geldnde der
Stadtgértnerei, das sich bereits im urspriinglichen Konzept befindet, hétte so schon im konkre-
ten Planungsverlauf sein kénnen.

Wéhrend innerstédtische Brachflachen im Besitz der Stadt als Griinflaichen zuriickgehalten wer-
den, wir jedoch erwarten, dass fremde Fldchen zur Bebauung zur Verfligung stehen - dabei
mlisste hier mit gutem Beispiel vorangegangen werden.

Es ist illusorisch anzunehmen, Land und Kreis werden ihre Fldchen zur ErschlieBung freigeben,
wéhrend stédtische Grundstiicke unbegriindet unbebaut bleiben. Zumal sich nicht einmal die
Miihe gemacht wurde, zu fragen, ob seitens der Eigentlimer Interesse zur Abgabe bestiinde.
Ahnlich verhélt es sich dabei auch um Grundstiicke aus privater Hand.

Mit dem Rlickhalt dieser stédtischen Griinflichen schaffen sie darliber hinaus einen Prézedenz-
fall: warum nun ein Stiick gewachsener Wald weniger 6kologische Bedeutung hat wie eine
Wiese oder ein Geblisch — die Erkldrung bleiben Sie auch in diesem Entwicklungskonzept wei-
ter schuldig.

Solange die Stadt nicht ihre eigenen Flachen erschliel3t, kbnnen Sie nicht davon ausgehen,
dass Dritte bereitwillig verdui3ern, gehen Sie also hier mit gutem Beispiel voran.
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Wie ich bereits vorher erwédhnt habe, mochte die SPD-Fraktion mdglichst vielen Menschen die
Maobglichkeit bieten in St. Ingbert zu leben. Das bedeutet fir uns auch, dass wir Wohnraum ftir
alle Einkommensschichten schaffen wollen und Wohnraum fiir alle hier in St Ingbert bezahlbar
sein muss. Daran wird auch das Angebot an Wohnraum zur Miete gemessen werden.

Im Konzept ebenfalls enthalten sind Fldchen von bezahlbarem sozialem Wohnraum und die Un-
terbringung fiir Gefliichtete. Wir haben die Vorstellung vorhin gehért. Mit dem Parkplatz der
ehemaligen Seilbahn, dem Bolzplatz hinter der Mihlwaldschule, dem Lagerplatz am Hunde-
dressurplatz und weiteren Stellen wurden fast ausnahmslos Orte gewéhlt, die am Ortsrand und
abseits der normalen Wohnbebauung liegen.

Im Endeffekt sprechen wir bei diesem Thema aber auch immer gleichzeitig von Armut. Armut
grenzt Menschen aus und verringert gesellschaftliche Teilhabe nicht nur bei Erwachsenen, son-
dern eben auch bei Kindern. Bei den gewéhlten Standorten schiebt man sie nicht nur rdumlich
an den Rand der Stadt, man erschwert ihnen auch noch die Bedingungen und schiebt sie damit
an den Rand der Gesellschaft. Nicht den Verdacht zu erwecken — nach dem Motto ,aus den Au-
gen aus dem Sinn“ - muss sozialer Wohnraum gerade im Zentrum der Stadt beginnen. Die
SPD-Fraktion will hier dabei auf eine Quote von 20 Prozent beim Bau von Mehrparteienh&u-
sern. Einen ersten Schritt in diese Richtung kénnte man beispielsweise dabei beim blo3en Fest-
halten an der Empfehlung des Ortsrates Mitte und des Stadtrates machen: Feste Quote flir so-
zialen Wohnraum bei dem Bau des Areals des Alten Hallenbades.

Aber besonders irritiert hat mich persénlich die Aussage des Oberblrgermeisters, die ich gern
zitieren méchte: “Die Hauser werden zunéchst nur flr Gefliichtete genutzt, sollen aber perspek-
tivisch auch fiir besonders einkommensschwache Bewohner in der Stadt Verwendung finden'.
Diese Aussage zeigt leider deutlich, dass die Bedeutung der Schaffung von sozialem Wohn-
raum nicht ganz verstanden wurde. Sozialer Wohnraum entsteht eben nicht nur flir Gefliichtete
oder Menschen ohne eigenes Einkommen. Entsteht auch fir Menschen, die sich eine Wohnung
trotz Arbeit nicht mehr leisten kénnen: die alleinerziehende Mutter, die halbtags als Friseurin ar-
beitet, die junge Familie des KFZlers mit nur einer Vollzeitstelle aber zwei kleinen Kindern, sie
haben eben auch Anspruch auf sozial geférderten Wohnraum. Und diese Menschen, nicht nur
die Geflohenen, drédngen Sie mit dieser Politik an den Rand der Stadt und gleichzeitig der Ge-
sellschaft. Das ist keine nachhaltige soziale oder christliche Politik, die sich hier von Oberblir-
germeister und Mehrheitskoalition auf die Fahne geschrieben wird, das ist nicht weniger als
eine Schande.

Die SPD-Fraktion beftirwortet grundsétzlich die Schaffung von Wohnraumflachen. Unter den
Bedingungen, die hier allerdings aufgezeigt wurden, sehen wir uns nicht im Stande dem Gan-
zen zuzustimmen. Vielen Dank und Glick auf.”

Redebeitrag BG Schmitt, Beigeordneter fir Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat und Stadtplanung
der Mittelstadt St. Ingbert:

,Die Ara einer nachhaltigen Stadtplanung hat in St. Ingbert heute begonnen!.

Den Griinen St. Ingbert gelang es laut Schmitt sich nicht nur flir eine moglichst optimale Ausnut-
zung bereits vorhandener Infrastruktur einzusetzen, sondern dariber hinaus auch zahlreiche
konkret benannte innerstadtische Griinflichen als s.g. ,,Biosph&renschutzzonen* festzuschrei-
ben und damit -auch fir die Zukunft- eine Bebauung auf diesen Fldchen auszuschliel3en. Die
prominentesten Beispiele hierfiir sind die Pfuhlwiese und die Fideliswiese in St. Ingbert-Mitte
(und viele weitere - auch in den Stadtteilen, siehe Anhang), welche damit auch fir die ndchsten
Generationen als innerstadtische Griinzonen erhalten bleiben und das Mikroklima und die
Biodiversitét positiv beeinflussen werden.

.Gerade diese liber das gesamte Stadtgebiet verteilten Griinflachen sind Lebensraum flir die
heimische Fauna und Flora und haben eine wichtige Rolle fiir die Verbesserung des Arten-
schutzes und des Mikroklimas und helfen ganz nebenbei, das Stadtbild griin und bunt zu erhal-
ten”, so Schmitt.

Vision eines nachhaltigen St. Ingberts
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,Die in meinem Zusténdigkeitsbereich mal3geblich erarbeitet Fortschreibung des Wohnbauf-
ldchenentwicklungskonzepts ist viel mehr als eine reine Erfassung von Baullicken und Identifi-
zierung maéglicher Potentialflachen fiir eine bauliche Erschlie3ung®, erldutert Schmitt und betont:
,Uber diesem Konzept steht die Vision St. Ingbert nachhaltig zu gestalten!*,

Wir wissen heute bereits, dass viele Liegenschaften wie bspw. die Feuerwehrzentrale in IGB-
Mitte oder der stadtische Bauhof und viele andere stadtische Gebdude bzw. Areale an der
Grenze ihrer Nutzbarkeit sind und auf einer 6kologischen, nachhaltigen Basis neu gebaut bzw.
entwickelt werden miissten. Das vorgelegte Konzeptpapier gibt uns die Mdglichkeit der ganz-
heitlichen Betrachtung moglicher Potenzialfldchen.

An einem Beispiel festgemacht: Eine mdgliche Verlagerung der Stadtverwaltung vom Rathaus
in die Alte Baumwollspinnerei schafft nicht nur Kapazitéten fir die Verwaltung und gewdinschter
Museumsfldachen, sondern schafft auch eine véllig neue Planungsperspektive fiir den Markt-
platz, das umzunutzende Rathaus und alle Geb&ude in direkter Nachbarschaft. Hier kbnnte bei-
spielsweise ein Studentencampus entstehen: Das innerstadtische Leben wirde bereichert -
dies dann noch gepaart mit einer guten OPNV Anbindung zu den Universitatssttitzpunkten in
Saarbriicken und Homburg und wir hétten ein Alleinstellungsmerkmal in der gesamten Region!*
betont Schmitt.

Blirgerbedenken sind ernst zu nehmen!

,Die im Zuge der Vorberatungen entstandenen Blirgerproteste nehmen wir sehr ernst, jedoch
unterscheiden wir ob es sich um die Einbringung 6kologisch motivierter Bedenken handelt oder
um das reine Artikulieren persénlicher Befindlichkeiten. Ich fiihle mich als Beigeordneter der ge-
samten Stadt mit allen ihren Blirgerinnen und Blrgern verpflichtet und bin nicht gewéhlt, um
Partikularinteressen zu vertreten®, nimmt Schmitt Stellung zu den geé&uf3erten Protesten gegen
eine mégliche Bebauung in manchen Nachbarschaften.

St. Ingbert ist eine attraktive Stadt

»St. Ingbert ist eine der wenigen saarléndischen Gemeinden, die -trotz des demographischen
Wandels- unter Zuzugsdruck stehen, d.h. es wollen glticklicherweise immer mehr Menschen,
Familien, Arbeitnehmerinnen im attraktiven St. Ingbert wohnen und der Raumbedarf nimmt seit
Jahrzehnten zu“, erldutert Schmitt und flhrt weiter aus: ,Wir sind als Griine gezwungen uns die-
ser Herausforderung zu stellen. Aus diesem Grund brachten wir ein umfangreiches Mal3nah-
menpaket ein, um das Mikroklima in der Stadt langfristig positiv zu beeinflussen, die Biodiver-
sitét zu sichern und die bereits vorhandene Infrastruktur optimal zu nutzen”.

Grunflachen bleiben als wichtige Kélteinseln und Versickerungszonen flachendeckend erhalten!

,Wichtig waren uns die Sicherung s.g. "Kélteinseln" - innerstadtische Griinflichen, die lber das
gesamte Stadtgebiet verteilt dazu beitragen der immer stdrkeren Erwdrmung entgegenzuwir-
ken.

Zudem ist uns der Hochwasserschutz sehr wichtig. Diese Fldchen dienen der natlirlichen Versi-
ckerung.

Der Erhalt dieser s.g. ,Biosphdrenschutzzonen* als Grinfldchen ist nun langfristig gesichert und
einer moglichen Bebauung entzogen. Zudem wird auf unsere Initiative die ,,1 zu 3 Regel” einge-
bracht: Fiir jeden Quadratmeter neues Bauland mUlissen 2 Quadratmeter als Griin- oder Erho-
lungsfldchen zum Erhalt festgeschrieben werden. Gerade diese MalBnahme zwingt alle Beteilig-
ten zur moglichst optimalen Ausnutzung vorhandener Infrastruktur, zu der auch die s.g. einseitig
bebauten Stral3en gehdren”.
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Der Schmelzer Wald bleibt Wald!

»In diesem Zusammenhang sei betont, dass es einfach nicht stimmt, dass der Schmelzer Wald
fiir ein Neubaugebiet abgeholzt werden sollte! Das Gegenteil ist der Fall: Die Griinen St. Ingbert
setzen sich dafiir ein den Schmelzer Wald auf iber 60 ha ebenfalls zu einer Biosphdrenschutz-
zone zu erklédren und damit jedwede Bebauung oder ErschlieBung fiir die Zukunft kategorisch
auszuschlie3en*, betont Schmitt und konkretisiert:

»Dies schlief3t jedoch eine Arrondierung am Rand der bisher gré3tenteils nur einseitig bebauten
StraBe ,Zum Stiefel” dezidiert nicht aus!”.

Wir haben eine Riesennachfrage nach Bauland und gerade unter Aspekten der Nachhaltigkeit
gilt es die vorhandene Infrastruktur méglichst optimal auszunutzen: Die Stral3e ,Zum Stiefel” ist
bereits voll erschlossen, alle notwendigen Leitungen, alle Kanéle sind bereits vorhanden. Das
Anliegen der Anwohner ihre bisher nur einseitig bebaute Stral3e zu erhalten kann ich persénlich
nachvollziehen, jedoch in einen gréBeren Zusammenhang gertckt sind solche persénliche Be-
troffenheit abzuwégen gegentiber den Interessen der Allgemeinheit. Tatséchlich handelt es sich
um eine Minifldche, die jetzt untersucht wird. Es gibt keinen Bauauftrag, es gibt keine Eigen-
tumsibertragung - aber es gibt einen Haufen Tohuwabohu, dass ich denke, dass es einer Klar-
stellung bedarf, dass der Schmelzerwald niemals in Gefahr war!“

FV Berrang stimmt dem Konzept in vielen Punkten zu. Er weist auf viele leerstehende Hauser
hin, die oftmals einfach nicht erschwinglich sind, auch auf die hohen Nebenkosten — insbeson-
dere Grundsteuer in St. Ingbert sowie gestiegene Energiekosten, die fur viele nicht mehr be-
zahlbar sind. AuRerdem vertritt er die Meinung, dass die Wohnraumknappheit u.a. auf den ho-
hen Fluchtlingsstrom zurtickzufuhren ist.

Redebeitrag FV Koérner:
Wohnbauflachenentwicklungskonzept / Fortschreibung

Es gab schon Zeiten, in denen weniger emotional auf ein trockenes Thema wie Fortschreibung
eines Wohnbauflachenentwicklungskonzepts reagiert wurde. Es geht um eine Fortschreibung,
da rollen morgen keine Bagger.

Bei all der eng zugeschnittenen Berichterstattung und 6ffentlichem Interesse zum Wohnbauf-
lachenentwicklungskonzept muss man ein paar Dinge grundsétzlich

festhalten:

Man kénnte ja die Frage aufwerfen oder aktuelle Stimmungen interpretieren: Braucht St. Ingbert
liberhaupt neuen Wohnraum? Als Familien-Partei hatten wir aus Nachhaltigkeitsgriinden lang
und intensiv daftir geworben, dass wir uns sehr und Prioritdt um unsere Altbausubstanz
bemiihen und neuen Wohnraum nur sehr moderat schaffen. Also braucht es dartiber hinaus
noch neuen Wohnraum?

Im Schreiber-Gutachten anno 2018 zu St. Ingbert fanden wir unsere Auffassung auch absolut
bestétigt. Darin waren sogar die Effekte um CISPA mitgerechnet.

Moderat soll Jahr fiir Jahr neuer Wohnraum geschaffen werden.

Wenn wir nochmal gegentliber stellen: St. Ingbert hatte mal 42000 Einwohner . heute rund
35000. Auch beim nackten Vergleich der Zahlen ist die Frage nach neuem Wohnraum ebenfalls
legitim.

Gerade wenn man auch nochmal schaut, wieviel potenzieller Leerstand im Schreiber-Gutachten
prognostiziert war, darf man die Frage nach neuem Wohnraum stellen.
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Zur Wahrheit gehért aber auch: bei ganz vielen von uns hat sich das Bed(lirfnis und die An-
spritiche rund ums Wohnen veréndert:

*Auf gréBerem Wohnraum leben immer 6fter weniger Menschen als in der Vergangen-
heit.

*Mehr Generationen leben weniger oft zusammen als friiher.
*Und die Lage einer Wohnung ist wohl auch wichtiger geworden als uns reine

Leerstandsprognosen rechnen lassen

Diese Bediirfnisse und Ansprtiche bezliglich Wohnraum dlirften objektiv nicht die nachhaltigs-
ten sein. Aber noch sind sie da. Hier arbeitet unsere Gesellschaft noch an Erkenntnisgewinn.
Bedlirfnis anerkannt. Und Politik erzieht nicht, Politik gestaltet.

Und darum ist es véllig richtig nach einer langfristigen Strategie hinsichtlich Wohnraum zu su-
chen. Das sind dann Uberlegungen fiir das Gemeinwohl. Und das Gemeinwohl steht immer
Uber Einzelinteressen.

Es geht also Stand heute (iberhaupt nicht um eine konkrete Bauabsicht an irgendeiner Stelle.
Es geht um perspektivische Vermeidung von aus dem Bauch- Entscheidungen fiir irgendein
Bauvorhaben.

Und niemand hat die Absicht, den Schmelzer Wald abzuholzen. Im Wohnbaufldchenentwick-
lungskonzept geht es ja gerade auch um Griinflachen. Und ernsthaft: Wie bekloppt wére es
denn auch: bei der Pfuhlwiese oder Fideliswiese fiir den Erhalt einer Griinfliche zu streiten, um
dann eine andere Grlinflache einfach abzurdumen.

Aber wenn wir uns alle einmal ehrlich machen: hier werden doch bewusst mit Falschinformatio-
nen und Angsten Stellvertreterdiskussionen gefihrt. Aus reiner

Sorge, dass vor der eigenen Haustiir vielleicht eine neue Wohnbebauung entsteht. Und wie war
das als vor Jahrzehnten die Wohnbebauung am Stiefel entstand? Die, die jetzt flir eigene Inter-
essen kdmpfen, dlrften mit genau der gleichen Argumentation dort eigentlich gar nicht wohnen,
wo sie wohnen.

Aber nochmal: es steht tiberhaupt nicht fest, ob dort Wohnraum geschaffen wird. Es ist eine von
vielen gepriiften Méglichkeiten, ohne dass es auch nur anndhernd die wahrscheinlichste ist.

Denn

In 20 Jahren Kommunalpolitik habe ich selten eine Uberlegung so analytisch, so strategisch
und einfach so richtig und grundsétzlich angeflogen und angegangen gesehen, wie dieses vor-
liegende Wohnbaufldchenentwicklungskonzept.

Es wird berticksichtigt:

«die Reaktivierung bestehender Wohnflachen - flir uns ein ganz wichtiger Ansatz *Orien-
tierung an Griinflachen mit einer attraktiven, naturnahen Innenstadt — als Stadt mit viel
Wald auch ganz wichtig

*wir denken erstmals strategisch in Sachen Wohnraum an eine Wechselwirkung mit der
Uni

eund der Punkt "bezahlbarer Wohnraum" stellt eine eigene Herausforderung dar, die
ebenfalls einbezogen ist, aber durchaus noch vertieft werden darf

Kurz: ein Top-Down-Ansatz mit Analyse und Sachverstand, die uns allen bewertete Mdglichkei-
ten der Wohnraumschaffung zeigt.

Wir werden die Mdéglichkeiten priorisieren miissen und das widrden wir auch in ndchsten Schrit-
ten von der Verwaltung erwarten. Es ist aber kein Startschuss fiir irgendein Anrollen von Bag-
gern und Betonmischern. Die Familien-Partei wird der Fortschreibung daher zustimmen.*
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Redebeitrag FV Hadamitzky:

"Die Fraktion die Linke begriif3t, dass in St. Ingbert neuer, dringend bendétigter Wohnraum ent-
steht. Wir méchten allerdings zu Protokoll geben, dass wir den Plan, sozialen Wohnungsbau
auf Flachen am Stadtrand zu konzentrieren, sehr kritisch sehen. Wir wiinschen uns hingegen,
dass der soziale Wohnungsbau in sdmtliche Bauprojekte integriert wird, welche derzeit oder
kiinftig in der Stadt realisiert werden. Zudem beantragen wir, dass die Flache am Stiefel aus
dem Konzept herausgenommen und nicht weiter verfolgt wird, ebenso die Fldche am Kirsch-
grund, da wir uns die Abholzung kostbaren Waldes und die Neuversiegelung so gro8er Flachen
Okologisch nicht mehr leisten kbnnen."

Redebeitrag SM Richter:

.Dieses Diskussionspapier, wie es auf der Titelseite ja so schén heil3t, enthélt viele Ideen und
gute Vorschléage, wie wir unsere Stadt im Hinblick auf den notwendigen Wohnraum zukunftssi-
cher aufstellen kénnen.

Es sind aber auch Plédne enthalten, die wir nicht gutheil3en.

Wertvoller, Jahrhunderte alter Baumbestand, dessen Bedeutung in vielen Gutachten als schilit-
zenswert klar herausgestellt wurde, soll im Schmelzer Wald abgeholzt werden, um wenige
Grundstlicke zu erschlief3en und zu bebauen.

Die Grundstiicke werden mit Sicherheit nicht bebaut, um dringend bendétigten sozialen Wohn-
raum zu schaffen, oder um Gebé&ude zu errichten, die von Fliichtlingen bezogen werden.

Diese Argumente sind reine Augenwischerei und werden nattirlich von der Bevélkerung auch
als solche erkannt.

Wir von den Unabhéngigen flihlen uns allen Blirgern verpflichtet, und zwar denen, die Wohn-
raum bendtigen, aber auch denen, die sich mit berechtigtem Interesse, fiir den Erhalt von mehr
denn je gebrauchten Wald einsetzen. Es gibt im Stadtgebiet ausreichend Fléachen, die auch im
vorliegenden Konzept vorgestellt werden, wo eine Bebauung ohne diesen Kahlschlag, wie er im
Schmelzer Wald stattfinden soll, méglich wére.

Flachen, die hierfiir bestens geeignet wéren, werden aber auf Grund friiherer und, wie sich nun
herausstellt, voreiliger Versprechen des Oberblirgermeisters, gar nicht weiter in Erwdgung ge-
zogen, und im Konzept nicht weiter verfolgt.

Ein gro3er Fehler, wie sich zeigt, der aber nicht zu Lasten schiitzenswerter Natur gehen darf.

Wir von den Unabhé&ngigen werden deshalb das Wohnbaufléchenentwicklungskonzept in dieser
Form ablehnen und dem Entwurf nicht zustimmen.*

Im Anschluss an die Redebeitrage erfolgt ein intensiver Austausch zum Thema sozialer Woh-
nungsbau sowie ein Schlagabtausch zwischen den vertretenen Parteien.

SM Gaa geht u.a. intensiv auf Grinflachen ein, die nicht als Baugebiet ausgewiesen werden
und bringt sein Unverstandnis zum Ausdruck. Er kann dem Konzept in dieser Form nicht zu-
stimmen.

Nach weiterem intensiven Austausch lasst der Vorsitzende tiber Anderungsantrage abstimmen:

Der Anderungsantrag von BG Schmitt, den Schmelzer Wald von dem Bereich Bahn mit Aus-
nahme der Randbebauung an der Stral’e Zum Stiefel abzutrennen und als Griinflache Bios-

phéare auszuweisen wird bei funf Ablehnungen und acht Enthaltungen mehrheitlich angenom-
men.

Der Anderungsantrag der Fraktion die Linke, die StralRe Zum Stiefel aus dem Bereich Bauen
herauszunehmen wird bei fiinf Zustimmungen und finf Enthaltungen mit deutlicher Mehrheit ab-
gelehnt.
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Der Anderungsantrag der Fraktion die Linken, die Priifung einer Bebauung des Wohngebietes
Kirschgrund in Rentrisch aus dem Konzept herauszunehmen wird bei zwei Zustimmungen und
funf Enthaltungen mehrheitlich abgelehnt.

Beschluss:

1. Die beigeflugte Fortschreibung des Wohnbauflachenentwicklungskonzept wird
zustimmend zur Kenntnis genommen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die in den Erlauterungen genannten nachsten Schritte
mit entsprechender Beteiligung der Ortsrate und des Stadtrates durchzufihren.

3. Die Stadt - wie Land und Bund - tragt eine soziale Verantwortung. Die Stadt
bertcksichtigt bei der Entwicklung von Neubaugebieten situationsangepasst den
sozialen Wohnungsbau. Die Stadt setzt fur die von ihr verau3erten Grundstticksflachen
Sozialkriterien bei Grundstticksverkaufen fest.

4. Die Stadt fordert Kreis und Land auf, bei der Entwicklung ihrer Flachen vergleichbar zu
verfahren.

5. Der Stadtrat fordert die Landesplanung auf, angesichts der durch die Fliichtlingssituation
und CISPA erwarteten erhéhten Nachfrage hach Wohnraum zusétzliche Wohneinheiten
zu genehmigen.

6. Die Flachen in Oberwirzbach, Erweiterung von 4. auf 3. Ahnung (in Breite der 4.
Ahnung), die Reichenbrunner StralRe und die Flache gegentber dem geplanten
Feuerwehrgeratehauses werden in das Wohnbauflachenentwicklungskonzept mit
aufgenommen.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen
27 7 10
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